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و علی‏اکبر کریمی از جمله نمایندگان امضاکننده این طرح بودند. با وجود 
خبرهای منتشرشده این موضوع به نتیجه نرسید و اجرایی نشد.

دقیقاً 4 ســال بعد )بهمن 1402( بــار دیگر نمایندگان مجلس یازدهم 
موضــوع خــروج از NPT را مطرح کردند اما این موضوع به صحن نرســید 
و اجرایی هم نشــد. این موضــوع به‏ویژه پس از افزایش تنش‏هــا در روابط 
بین‏الملل و در واکنش به اقدامات برخی کشورهای غربی، از جمله آمریکا 

و کشورهای اروپایی، در دستور کار قرار گرفت.
 NPT جالب آنکه پس از مطرح شــدن خروج ایــران از
محمدجــواد ظریــف، وزیر اســبق امــور خارجه در 
کلاب‏هاوسی با عنوان »ناگفته‏های برجام« درباره زمان 
وزارتش در وزارت امــور خارجه توضیحاتی ارائه کرده و 
گفت: »در اردیبهشت ســال ۹۸، نه زمانی که ترامپ خارج شد، زمانی که 
تحریم‏های او علیه ایران عملیاتی شد، عمران‏خان به ایران آمده بود و من قبل 
از ملاقات آقای رئیس‏جمهور با ایشان در کاخ سعدآباد خدمت دکتر روحانی 
رسیدم و به ایشان پیشنهاد کردم که ما باید اعلام کنیم که اگر اتحادیه اروپا 
منافع‏مان را از برجام در حدی که توافق کردیم، تامین نکند ایران ظرف مدتی 

نامه خروج از NPT را به دبیرکل می‏دهد.«

1404 سال خروج از NPT؟ �
پس از جنگ 12 روزه ایران و اسرائیل مجلس چند موضوع را مطرح کرد 
کــه یکی از آنها خروج ایــران از NPT بود اما اعلام کرد کــه این خروج را در 
زمانی دیگر بررسی می‏کند و در آن زمان به تصویب »عدم همکاری با آژانس 
بین‏المللی انرژی اتمی« بسنده کردند. برخی از نمایندگان در آن زمان اعلام 
کردند که اگر آژانس و کشورهای اروپایی و آمریکا روند خود را تغییر ندهند، 
خروج ایران از NPT و حتی بستن تنگه هرمز را مورد بررسی قرار می‏دهند. 
در آن زمان مجلس به کشــورهای دســت به ماشه اعلام کرد که اگر ماشه را 

بچکانند مجلس هم خروج ایران از NPT را مصوب خواهد کرد.
اول مرداد 1404 منوچهر متکی، نماینده تهران در 
مجلس گفت: »اگر مکانیســم ماشــه علیه ایران فعال 
شــود، مجلس طرح خــروج ایــران از NPT را تصویب 
می‏کنــد. تصویــب ســازوکار یک‏طرفه ماشــه به نفع 
طرف‏های غربی، یکی از نقاط تاریک توافق برجام است.« او افزود: »جمعی 
از نمایندگان مجلس از مدتی قبل طرح خروج ایران از NPT را در ســامانه 
قانون‏گذاری مجلس بارگذاری کرده‏اند. با حرکت سه کشور اروپایی به طرح 
موضوع در شــورای امنیت سازمان ملل، نمایندگان ضمن تقاضای فوریت 
بــرای طرح فوق، ظرف ۲۴ ســاعت آن را تصویب خواهند کرد.حمله رژیم 
صهیونیستی و آمریکای جنایتکار به مراکز هسته‏ای ایران و سکوت مرگبار 
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سه کشور اروپایی تأثیرات منفی قابل‏توجهی بر دیپلماسی خواهد داشت. 
این اقدام به‏شدت گفت‏وگوهای جاری بین ایران و آژانس بین‏المللی انرژی 
اتمــی را تضعیف خواهــد کرد و همچنین ایران را وادار به واکنش مناســب 
می‏کند.  مسیر انتخاب‏شده توسط اروپا، اگر مهار نشود، پیامدهای شدیدی 
برای اعتبار شورای امنیت سازمان ملل خواهد داشت. استفاده از سازوکار 
به‏اصطلاح اســنپ‏بک بدون رعایت رونــد قانونی یا مبنای حقوقی، نه‏تنها 
اعتماد به تصمیمات شورای امنیت را تضعیف می‏کند، بلکه صلح و امنیت 
بین‏المللی را به خطر می‏اندازد. اکنون زمان آن فرا رسیده است که شورای 

امنیت - و جهان - گام پیش نهد و بگوید: دیگر کافی است.«

انگلیس: پیشنهاد تمدید روی میز است �
نمایندگان سه کشور اروپایی در یک کنفرانس خبری مشترک در محل 
ســازمان ملل حاضر شــدند و اتهامات مندرج در نامه خطاب به شورای 

امنیت را تکرار کردند.
باربارا وودوارد، نماینده دائم بریتانیا در سازمان ملل 
که در ایــن کنفرانس به نمایندگی از فرانســه، آلمان و 
کشــور خود صحبت می‏کرد، اظهار داشــت:‏ »از سال 
۲۰۱۹ تاکنون، ایران به شکلی فزاینده و عامدانه اجرای 
تقریباً تمام تعهدات خود در چارچوب برجام را متوقف کرده است. این روند 
شامل انباشت ذخایر اورانیوم با غنای بالا می‏شود؛ اقدامی که هیچ توجیه 
غیرنظامی معتبری نــدارد. در واقع، بنا بر گزارش آژانس بین‏المللی انرژی 
اتمی، ایران تنها کشوری در جهان است که بدون داشتن سلاح هسته‏ای، 

به تولید اورانیوم غنی‏شده در سطوح بالا مبادرت می‏ورزد.« 
او همچنین مدعی شــد: »اعلام رســمی ما به شــورای امنیت، اکنون 
آغازگر یک دوره سی‏روزه شده است. این به معنای پایان دیپلماسی نیست. 
پیشنهاد تمدید ما همچنان روی میز باقی است و امیدواریم ایران گام‏های 
لازم را برای پاسخ به نگرانی‏های جدی جامعه بین‏المللی در خصوص برنامه 
هســته‏ای خود بردارد. ما ایران را فــرا می‏خوانیم که در موضع کنونی خود 
تجدیدنظر کند و بر پایه پیشــنهاد ارائه‏شده به توافقی دست یابد که بتواند 

زمینه لازم برای یک راه‏حل دیپلماتیک پایدار فراهم آورد.«

تروئیکا: دنبال حفظ ایران در دستورکار شورای امنیت هستیم �
وزرای خارجه فرانســه، آلمان و بریتانیا، روز گذشته مقاله‏ای مشترک در 
نشریه پولیتیکو منتشــر کردند که حاوی ادعاهای مشابه در بیانیه این سه 
کشــور پس از اعلام فعاسازی اســنپ‏بک و همچنین نکات مندرج در نامه 
ارسالی به شورای امنیت بود. در این مقاله مشترک آمده است: »مدت‏هاست 
که جامعه بین‏المللی نسبت به جاه‏طلبی‏های هسته‏ای ایران ابراز نگرانی 
می‏کند. اعتماد به تضمین‏های ایران به پایین‏ترین ســطح تاریخی رسیده 
اســت، تنش‏های منطقه‏ای رو به افزایش اســت و قطعنامه کلیدی شورای 
امنیت ســازمان ملل تنها چند هفته دیگر منقضی خواهد شــد. به همین 
دلیل، ما وزیران امور خارجه بریتانیا، فرانســه و آلمان، این هفته ســازوکار 
موســوم به »اسنپ‏بک« را فعال کردیم تا برنامه خطرناک هسته‏ای ایران در 
دســتور کار شورای امنیت سازمان ملل باقی بماند. اقدام ما پس از دو دهه 
دیپلماسی بین‏المللی صورت می‏گیرد؛ از سال ۲۰۰۳ که برنامه تسلیحات 

هسته‏ای ایران آشکار شد.«
در ادامه می‏خوانیم: »در سال ۲۰۱۵ و پس از چندین قطعنامه شورای 

عکس نوشت

هر کس در زندگی مشکلات، معضلات، پیچ‏ها و خم‏هایی دارد که نه اساساً به زبان آوردنش کار آسانی 
اســت نه یک پله بالاتر اگر بگویدش چیزی حل می‏شــود. با این مقدمه این روزها اینطور است که هر 
کس احوالم را بپرسد در جوابش می‏گویم بد نیستم. خیلی وقت‏ها طرف سوال‌کننده بی‌توجه به جوابم 
حرف‏هایش را ادامه می‏دهد و... گاهی اما آن آشنا یا غریب آشنا از سر مهر دلیل »خوب« نبودنم را جویا می‏شود. در این جور مواقع دلم می‏خواهد بدون 
معطلی در مقام یک سوال‌شونده حرفه‏ای تن و بدنم را روی صندلی جابه‌جا کنم، میکروفن را جلوی دهانم تنظیم کنم، صدا صاف کنم، جرعه‏ای آب 
بنوشم و با صدای خش‏دار بگویم: سوال دقیق، درست و سختی است. اینکه چرا خوب نیستم البته دلایل متفاوتی دارد. مشخصاً این روزها شاید یکی از 
هزار دلیل خوب نبودنم فعال شدن مکانیسم ماشه باشد. به تحولات منطقه، به حال و وضع این روزهای دنیا نگاه می‏کنم. به این فکر می‏کنم که شاید همه 
اینها فیلم یا خواب باشد. اما مگر خواب هم اینقدر طولانی و آشفته می‏شود؟ اگر فیلم بود که بالاخره باید ته ماجرا یک بلایی سر »بدمن« فیلم می‏آمد. 
اصلًا من یک ماشه اینجا می‏گویم اما باور بفرمایید چند شبانه‌روز است به این فکر می‏کنم که چرا اساساً چنین کلمه‏ای با این بار معنایی باید در متن یک 
توافق نوشته شود. مگر نه اینکه اساساً ماشه برای چکاندن است؟ به این فکر می‏کنم که کارگردان‏های کاربلد آکساسوار اضافه توی صحنه نمی‏گذارند. 
یعنی اگر کارگردانی در صحنه‏ای تبر نشان‏‌مان دهد، حتماً تا آخر فیلم یک نفر باید تبر را بردارد و به جایی بزند. اگر چاقو نشان‌مان دهد حتماً یک نفر 
باید چاقو بخورد. این چه فیلم و چه کارگردانی است که گرفتارش شدیم. چرا یک نفر پیدا نمی‏شود که این صفحه نمایش را خاموش کند و... نمی‏دانم تا 
اینجای نوشته توانسته باشم به سوال‌تان جواب داده باشم. اما مشخص است که از روی همین حرف‏ها می‏توانید متوجه احوالم شوید؟ خلاصه اینکه این 
تنها یکی از چشمه‏های حال این روزهاست. با این همه عادت ندارم بدون امید گفته‏هایم را به پایان برسانم برای همین دوست دارم از زبان م.امید بنویسم:

عاقبت حال جهان طور دگر خواهد شد
زبر و زیر، یقین‏، زیر و زبر خواهد شد

این شب تیره اگر روز قیامت باشد
آخرالامر به هر حال سحر خواهد شد

درباره عکسی از احوال این‌روزهای تهران
سحر خواهد شد؟

امنیت، برنامه جامع اقدام مشترک )برجام( مورد توافق قرار گرفت. این 
توافق که ذیل قطعنامه ۲۲۳۱ شــورای امنیت تأیید شــد، توسط ایران 
امضا شد. برجام غنی‏سازی هسته‏ای ایران را محدود کرد و سازوکارهای 
نظارتی ســازمان ملل را برقرار ســاخت تا اعتماد حاصل شود که برنامه 
هســته‏ای ایران صرفــاً صلح‏آمیز اســت. در برابر تعهد ایــران به اجرای 
برجام، تحریم‏ها کاهش یافت. قطعنامه ۲۲۳۱ سازوکاری را پیش‏بینی 
کرده بود تا اگر ایران به تعهدات خود پایبند نماند، هر یک از طرف‏های 
برجام بتواند روندی را آغاز کند که به بازگشــت تحریم‏ها و قطعنامه‏های 
گذشته منتهی شود؛ همان مکانیزم موسوم به »اسنپ‏بک«. این سازوکار 

به جهان امید داد.«
سه مقام اروپایی با تکرار ادعاهای پیشین خود، بار دیگر مدعی شدند: 
»اما در طول دهه گذشته، ایران بارها توافق را تضعیف کرده است. از سال 
۲۰۱۹ به این سو، ایران تقریباً تمامی تعهدات برجامی خود را نقض کرده 
و اکنون ذخایر اورانیوم غنی‏شــده‏اش ۴۵ برابر ســقف برجام است. ایران 
آشــکارا اورانیوم را تا سطح ۶۰ درصد غنی‏ســازی کرده و اندوخته است؛ 
سطحی که هیچ کشور فاقد سلاح هسته‏ای دیگری تولید نمی‏کند. ایران 
همچنین برخلاف تعهدات برجامی و الزامات حقوقی خود ذیل معاهده 
منع گسترش سلاح‏های هسته‏ای، نظارت‏های آژانس بین‏المللی انرژی 
اتمــی را محدود کرده اســت. از همین رو، از ســال ۲۰۲۲ تاکنون آژانس 
نتوانسته به جامعه جهانی اطمینان دهد که برنامه هسته‏ای ایران منحصراً 
صلح‏آمیز اســت. اکنون، با افزایش بیش از پیش خطرات برنامه هسته‏ای 
ایران برای صلح و امنیت بین‏المللی، ما ناچار شــدیم روند اســنپ‏بک را 
آغاز کنیم. در طول یک دهه گذشــته تمام تلاش خود را برای حل‏وفصل 
دیپلماتیک این بحران به کار گرفتیم؛ از جمله ماه‏ها مذاکره در سال‏های 
۲۰۲۱ و ۲۰۲۲ که دو بار پیشنهاد توافقی سخاوتمندانه به ایران ارائه دادیم 

و با مخالفت آن مواجه شدیم.«
در ادامه مقاله می‏خوانیم: »سال‏هاســت که روشن کرده‏ایم نمی‏توانیم 
اجــازه دهیم قطعنامه ۲۲۳۱ بدون دســتیابی بــه توافقی جامع منقضی 
شــود؛ مقامات سه کشور اروپایی در همین ســال جاری پنج بار با معاونان 
وزیر خارجــه ایران دیدار کردند. مــا با وزیر خارجه ایــران، آقای عراقچی، 
مرتباً گفت‏وگو داشــته‏ایم؛ از جمله در ژنــو در ماه ژوئن، در بحبوحه جنگ 
۱۲ روزه ایران و اســرائیل. در ماه ژوئیه نیز پیشــنهاد تمدید اسنپ‏بک را به 
وزیر عراقچی ارائه کردیم. شرایط تمدید پیشنهادی ما عادلانه و واقع‏بینانه 
بود: بازگشــت به مذاکرات برای توافقــی جامع؛ پایبندی کامل به تعهدات 
آژانس شــامل بازرســی از همه تأسیســات و مواد هســته‏ای؛ و اقدام برای 
کاهش ذخایر اورانیوم با غنای بالا. متأســفانه ایران به این شــروط تن نداد 
و گام‏های اندک برداشته‏شــده نیز بسیار کمتر از حد انتظار بود. این امر ما 
را به اقدام این هفته واداشــت. اکنون پس از فعال‏سازی اسنپ‏بک، ۳۰ روز 
فرصت برای یافتن راه‏حل دیپلماتیک در موضوع هسته‏ای ایران وجود دارد، 
پیش از آنکه اسنپ‏بک اجرایی شود و شش قطعنامه پیشین شورای امنیت 
دوباره لازم‏الاجرا گردد. همچنان راهی روشن برای دیپلماسی باز است، اگر 
ایران تصمیم به پیمودن آن بگیرد. اما فعلًا اقدام ما پیامی روشــن دارد: ما 
برای حفظ معماری عدم اشاعه بین‏المللی و مقابله با تهدیدات علیه امنیت 
جهانی همصدا و همگام عمل خواهیم کرد. اکنون وظیفه ایران اســت که 
از تشدید بیشتر خودداری کند، بار دیگر با جدیت وارد تعامل شود و مسیر 

دیپلماسی سازنده را برگزیند.«

مدیرکل جاسوس آژانس بین‏المللی انرژی اتمی و عدم محکومیت این اقدام 
تجاوزکارانه به جهانیان فهماند که آژانس تنها حامی منافع نامشروع دارندگان 
سلاح‏های هسته‏ای اســت و تعلیق همکاری جمهوری اسلامی با آژانس 
توسط مجلس، تصمیمی به‏هنگام و پاسخی لازم به متجاوزان بود. مذاکرات 
بی‏نتیجه ۲۲ ســاله ۳ و ۵ کشــور با جمهوری اسلامی نشــان می‏دهد که 
اراده‏ای مرمــوز برای جلوگیری از حق قانونی کشــورمان در برخورداری از 
چرخه سوخت هسته‏ای فعال است. در چنین شرایطی هیچ ضرورتی برای 
ادامه عضویت ایران در NPT وجود ندارد. ما الزامی به حضور در معاهده‏ای 

که قادر به دفاع از حقوق قانونی کشورمان نیست، نداریم‏.«

� NPT حمایت از خروج ایران از
در ایــن میان برخــی از این طرح ســه‌فوریتی مجلس 
حمایت کردند. حسین شریعتمداری، مدیرمسئول 
کیهان یکی از آنهاست که در یادداشتی نوشت: »آیا این 
اقدام تروئیکای اروپا، درحالی که برجام با خروج آمریکا 
دیگــر وجود خارجی ندارد، اقدامی غیرقانونی، باج‏خواهانه و تحقیرکننده 
نیست؟! اگر اینگونه است )که هست( چرا باید به مذاکره با اروپا ادامه بدهیم 
و چرا نباید از پیمان NPT خارج بشویم؟ً« او این موضوع را در 5 بند توصیف 
کرده و در بند پنجم تاکید کرد: »خوشبختانه خبرها حکایت از آن دارند که 
نمایندگان مجلس با تهیه یک طرح سه‌فوریتی درپی الزام دولت به خروج از 
NPT هستند که تصویب این طرح ضمن آن که پاسخ بایسته و عزتمندانه‏ای 
به دشمن است، حمایت از وزارت محترم امور خارجه کشومان در انجام این 

اقدام ضروری و تاکنون به تأخیر افتاده نیز هست.«

تصمیم‏گیری در سطح رهبری است نه مجلس �
علی‌اکبر صالحی، وزیر اســبق امور خارجه ایران و 
رئیس پیشین ســازمان انرژی اتمی اما سخن گفتن 
درباره خــروج ایران از NPT را فقط در حیطه اختیارات 
رهبری دانسته و گفت: »افراد و یا ارگان‏های حکومتی 
مانند مجلس علی‏القاعده نمی‏توانند در چنین اموری بدون استفسار از مقام 
معظم رهبری نظر خود را بیان کنند، زیرا اظهارنظرهای این گونه به خاطر 
جایگاه ویژه ایران در عرصه ظالمانه بین‏المللی مورد سوءاستفاده بدخواهان 
قرار می‏گیرد و مشکلات دیپلماســی ما را چندبرابر می‏کند.« او با اشاره به 
اینکه بحث خروج از NPT یک وجه شرعی دارد و یک وجه حکومتی، تاکید 
کرد: »بنابراین ســخن گفتن در این خصوص بــه نظر بنده فقط در حیطه 
اختیارات رهبری است. زیرا فرمان رهبری در این مورد هم وجه شرعی و هم 

وجه حکومتی دارد.«

عکاس و روزنامه‌نگار
امیر جدیدی
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