
دیدارهای گروسی در تهران
معــاون وزیر امــور خارجــه از دیدار مدیــرکل آژانس 
بین المللــی انــرژی اتمــی بــا مســعود پزشــکیان 
رئیس جمهوری اسلامی ایران در جریان سفر آتی وی 
به تهران خبر داد. به گزارش ایرنا، کاظم غریب آبادی، 
معاون حقوقی و بین الملل وزارت امور خارجه در پیامی 
در شبکه اجتماعی ایکس نوشــت: »مدیرکل آژانس 
بین المللــی انرژی اتمی برای دیــدار دوروزه از ایران، 
چهارشنبه شب وارد تهران خواهد شد.« معاون حقوقی 
و بین المللی وزیرخارجه تاکید کرد: »این سفر در ادامه 
تعاملات ایران و آژانس و همچنین در راســتای بیانیه 
مشــترک ۴ مارس ۲۰۲۳ دو طرف انجام می شــود.«  
وی ادامه داد: »آقای گروسی با رئیس محترم جمهور، 
وزیر امور خارجه و رئیس ســازمان انرژی اتمی دیدار 
خواهد کرد.«  غریب آبادی گفت: »بنای ایران بر تداوم 
همکاری با آژانس در چارچوب تعهدات پادمانی خود 
است؛ مگر اینکه برخی کشورها با انگیزه های سیاسی 
به دنبال آسیب زدن به تلاش های مدیرکل و روابط رو به 

جلوی ایران و آژانس باشند.«

درگیری ایران و اسرائیل 
نمی تواند دائمی شود

مشــاور دیپلماتیک رئیس امــارات متحده عربی 
در اظهاراتــی »خشــونت ســازمان یافته« علیــه 
فلسطینیان را »مجرمانه و غیرقابل قبول دانسته« 
و درباره درگیری ها میان ایران و رژیم صهیونیستی 
نیز گفت که این تنش ها نمی تواند ویژگی دائمی 
چشــم انداز راهبردی منطقه غرب آسیا باشد. به 
گزارش ایســنا، انور قرقاش، مشــاور دیپلماتیک 
رئیــس امارات متحــده عربی از جهان خواســت 
بر رنــج غیرنظامیان و تنش زدایــی در جنگ های 
ادامــه دار منطقه متمرکز شــوند.  قرقاش گفت: 
»پیچیدگی های منطقه مســتلزم حفظ آرامش و 
دید شــفاف و نامتناقض اســت. تحولات اخیر در 
منطقه میان اســرائیل و ایــران نمی تواند یکی از 
ویژگی های دائمی چشم انداز راهبردی منطقه ما 
باشد. باید در چارچوب روش های سیاسی به این 

موضوع پرداخته شود.«

سال گذشته 
برای بسیاری از 

دیپلمات ها تجربه 
شگفت آوری بود. 
حتی برای کسانی 

مثل نویسندگان این 
مقاله که باور دارند 

آمریکا می تواند 
نیروی خوبی در 

جهان باشد، واضح 
است که چیزی در 

وزارت خارجه و بدنه 
سیاسی آمریکا فاسد 
شده است و تبعات 

آن برای این نهاد 
و آمریکا قابل توجه 

خواهد بود

 اصرار اوکراین 
به گسترش دامنه منازعه

اســماعیل بقایی هامانــه، ســخنگوی وزارت امور 
خارجه در نشســت هفتگی خود با خبرنگاران در 
مورد تصمیم اوکراین مبنی بر لغو قــرارداد پروازی 
بین ایران و اوکراین و صحبت های زلنسکی مبنی بر 
اینکه ایران موشکی به روسیه برای حمله به اوکراین 
نداده اســت، گفت: »صحبت های آقای زلنسکی 
کاملًا گویا بود و ایشــان صراحتاً اعــلام کردند که 
ایران موشــکی بــه روســیه تحویل نداده اســت و 
این اظهــارات، نمونه ای بود که نشــان داد مبنای 
اقدامات ایذایی کشورهای اروپایی علیه ایران چه 
مبنای سستی دارد. آمریکایی ها نیز این ادعاها را 
مطرح کردند و ســپس اقدام به وضع تحریم علیه 
ملت ایــران کردنــد.«  وی در ادامــه صحبت های 
خود گفت: »واقعیت این است که این سوال پیش 
می آید که چه نفعی وجود دارد که برخی از مقامات 
اوکراین به دنبال گســترش دایــره منازعه اوکراین 
هســتند درحالی که ایران از همان ابتدا اعلام کرد 
که ما بخشی از منازعه اوکراین نیستیم.«  وی گفت: 
»متاســف هستیم که برخی از مقامات اوکراینی بر 

بیان ادعاهای ضدایرانی خود اصرار می کنند.«
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داشت، به دستوراتی مستقیم از سوی ارشدترین مقامات 
وزارت خارجه تبدیل شد که تایید شوند و اینکه »مسائلی« 
مثــل نگرانی درباره حقوق بشــر را می توان در عرض چند 

ساعت حل کرد. 
حتــی فرآینــد مــورد احتــرام آگاه ســازی کنگــره، تا 
دســامبر ۲۰۲۳ به نفع تســریع ارسال تســلیحاتی مانند 
تانــک و مهمــات از طریق مقامات امدادی کنار گذاشــته 
شــد. در همین حال، وزارت خارجــه تبدیل محموله های 
انتقال ســلاح های ســنگین به چندین محموله کوچکتر 
دهه ها ســابقه )و احتمــالًا، قانون آمریــکا( را کنار می زند 
تا از شــفافیت عمومی و شــرمندگی سیاســی »آســتانه 
اطلاع رســانی قانونــی« را کــه در آینده اتفــاق می افتد، 

جلوگیری کند. 
در داخل وزارتخانه، اقدامات این چنینی مبنی بر تســریع 
ارسال تسلیحات، به ویژه با توجه به افزایش تلفات غیرنظامیان 
و خشونت حملات اسرائیل در غزه، برای چند ماه اول پس از 

هفتم اکتبر با اعتراضات بی سابقه ای روبه رو شد. 
کانال اختلاف عقیده )سیستم پیام دهی برای کارکنان 
وزارت خارجه و دیگر شهروندان آمریکایی که در استخدام 
وزارت خارجــه و آژانس توســعه بین المللی کــه برای  ابراز 
انتقاد ســازنده از سیاست های دولت اســتفاده می شود( 
ابرازی محافظت شــده برای کارکنان وزارت خارجه اســت 
تا اهداف سیاســی را با مافوق خــود در میان بگذارند. در 
ماه های پس از هفتم اکتبر، جمعی از کارکنان در سراســر 
وزارت خارجه 9 پیام انتقادآمیز را ارســال کردند که تعداد 
بی سابقه ای اســت. زمانی که این پیام ها هیچ اثری ایجاد 
نکردنــد، کارکنــان و دیپلمات ها به ابزارهای دیده نشــده 
قدیمی برای انتقال انتقاد خود اســتفاده کردند که شامل 
  USAID نامه های سرگشاده به وزارت خارجه و سرپرست

بود که صدها امضا را جمع آوری کرده. 
جلســات اســتماع تقریباً در تمام دفاتر برگزار می شد و 
در ماه فوریه هم جلســه ای با حضور بلینکن برگزار شــد. 
اما پاســخی که از ســوی مقامات ارشــد به دیپلمات های 
آمریکایی در تمام ســطوح داده شد، یکی بود: ما صدای 
نگرانی های شما را می شنویم، ما حمایت روحی و روانی از 
شما را پیشنهاد می کنیم اما سیاست تغییری نخواهد کرد. 
در وزارت خارجــه مانند از این ســو تا آن ســوی دولت 
آمریکا، تعدادی از مقامات به جای همدستی با مجموعه ای 
از سیاســت هایی کــه معتقدنــد غیرقانونــی، زیانبخش و 
غیراخلاقی است، استعفا دادند. به طور کلی این استعفاها 
به دلیل دخالت مســتقیم افراد در ایــن تصمیم گیری ها و 
شــیوه مکاتبه آنها )مثل نقش نویســندگان ایــن مقاله در 
تایید ارســال ســلاح های ســنگین یا ابلاغ سیاست های 
آمریکا بــه جوامع عرب ( یــا به دلیل پیامدهای شــخصی 
درگیــری بــوده اســت )مثل یک افســر درجــه دار نیروی 
هوایــی که اعضای خانــواده اش بر اثــر اصابت بمب های 
آمریکایی کشته شده بودند یا یک یهودی-آمریکایی که از 

دیپلماتها

سوی بایدن منصوب شده و معتقد است دولت از هویتش 
استفاده نظامی می کند تا نظامی گری را میسر کند(. افراد 
دیگری هم وجود دارند که اســتعفا داده اندکه نه مستقیماً 
با سیاســت سر و کار داشــتند نه هیچ ارتباطی با درگیری 
اما وجدان شــان دیگر به آنها اجازه نمی داد در دولت باقی 
بمانند که عمداً صداهای کارشناسان را ساکت می کرد و از 

تغییر سیاست فاجعه بار امتناع. 
بــا اینکــه کانون تمرکــز اختلاف عقیده در واشــنگتن 
قرار داشت، اما از سوی ســفارتخانه ها و کنسولگری های 
آمریکا در خارج از کشــور هم بر وزارت خارجه فشــار وارد 
می شد. در خاورمیانه، دیپلمات های آمریکایی در سراسر 
منطقه در جلســات اســتماع و از طریق کانال های رسمی 
ابراز تاســف می کردند که سیاست واشنگتن در غزه باعث 
شده روابط با طرف های گفت وگو در کشورهای میزبان که 
فاصلــه گرفتن از آمریکا را آغاز کردند، تیره شــود. این امر 
در سراســر مجامع، مثلًا در تبــادلات فرهنگی آمریکایی و 
آموزشــی که به »قدرت نرم آمریکا« شــناخته می شــود و 
همچنیــن در روابط اقتصادی اثراتی را به همراه داشــت، 
جریان داشــت. از زمان »جنگ جهانی علیه ترور« وزارت 
خارجه آمریکا تلاش های بســیاری کــرده تا تصویر آمریکا 
در جهان عرب را بازســازی کند، که بیشــتر آن به شــکل 
دیپلماسی مردمی صورت گرفته است. تبادلات آموزشی و 
فرهنگی ملزومات هرروزه دیپلماسی عمومی است. حتی 
ایــن برنامه های بی ضرر هــم به دلیل ادامــه حمایت های 
نظامی آمریکا از اســرائیل به  رغم شــواهد کشتار گسترده 
در غزه تحت تاثیر قرار گرفتند. دیپلمات ها اعلام کردند که 
فارغ التحصیلان برنامه هــای تبادلی دیگر نمی خواهند با 
آمریکا، کشــوری که هم اکنون از »کودک کش ها« حمایت 

می کند، همکاری داشته باشند.
بخش  دیپلماسی عمومی سفارتخانه  ها و کنسولگری ها 
در سراســر جهــان همچنیــن مســئولیت ایجــاد و حفظ 
روابط با رســانه های محلی را برعهده دارند اما با این حال 
ســکوت گوش خــراش آمریکا در قبال کشــتار ده ها تن از 
روزنامه نگاران در غزه، حفظ این روابط را به طور فزاینده ای 
مشــکل زا و در مواردی غیرممکن کرده اســت. در برخی 
از کشــورها، روزنامه نــگاران دیگــر حاضــر بــه ملاقات با 
مقامات دیپلمات نیستند، در بقیه کشورها، سوءظن ها به 
دیپلمات های آمریکایی به طور تصاعدی افزایش پیدا کرد. 
با تمام اینها، آمریکا احترام آنهایی را که قبلًا از این کشــور 
دفاع می کردند، از دســت داد. آنها ســوال هایی را مطرح 
می کردند، مثل »فکر می کردم کشوری دارای آزادی رسانه 

هستید؟ جان روزنامه نگاران عرب مهم نیست؟« 
از  یکــی  به عنــوان  مقالــه  ایــن  نویســندگان  از  یکــی 
ســخنگوهای وزارت خارجــه در جهــان عرب از واشــنگتن 
درخواســت کرد تا بیانیــه ای را در حمایت از آزادی رســانه 
و در جهــت نیاز به تضمیــن محافظــت از روزنامه نگاران در 
غزه منتشــر کند. پاســخی که از وزارت خارجه دریافت کرد 
این بود که این اقدام بســیار بحث برانگیزاســت و یادداشت 
داخل ســازمانی مبنی بر پیشــنهاد بیانیــه عمومی همان 
ابتدا رد شــد. پس از اصرارهای مکرر مبنی بر اینکه سکوت 
واشنگتن به خودی خود نشان دهنده استانداردهای دوگانه 
آشــکار است، در نهایت توئیتی کوتاه و با لحنی ملایم که به 
اسرائیل اشاره مستقیم نمی کند و بیانیه ای از تریبون منتشر 
شــد. وزارت خارجه، نهادی که معمولًا سرکوب آزادی رسانه 
را به سرعت محکوم می کند، خود شکست خورد و همچنان 
دیگــران را ناامیــد می کنــد و حتی در مورد اصــول بنیادی 

آزادی رسانه، استثنایی را برای اسرائیل قائل می شود. 
با از بین رفتن اعتبار آمریکا، دیپلمات های آمریکایی در 
خاورمیانه و فراتر از آن دوران سختی را می گذرانند تا درباره 
هر گونه موضوعی که دارای اهمیت ژئواســتراتژیک است، 
صحبت کنند. مثلًا پیام های آمریکا درباره جنگ در اوکراین 
اکنــون از دریچــه اســتانداردهای دوگانه دیده می شــود. 
روزنامه نگاران عرب حالا اغلب ســوال می کنند چرا آمریکا 
برای جان کودکان اوکراینی بیشــتر از کودکان فلســطینی 
اهمیــت قائــل اســت. مشــابه آن، ارزش هایی کــه زمانی 
نشانه های مهم دموکراسی آمریکایی تصور می شدند، مثل 
حقوق بشر و آزادی رسانه، اکنون برای اشاره به نفاق آشکار 

آمریکا در مورد مسئله فلسطین استفاده می شوند. 
در طول دوران پرتلاطم از جمله »جنگ علیه تروریسم«، 
جنگ در عراق و حمایت آمریکا از جنگ عربستان سعودی 
در یمن، سیاســت خارجی آمریــکا در سراســر خاورمیانه 
به شــدت مــورد انتقاد قرار گرفــت. با این وجــود، در میان 
بســیاری در جهان عــرب، آمریکا حداقــل در داخل هنوز 
عموماً از حقوق بشــر دفاع می کرد، و لیبرال ها در سراســر 
منطقه آزادی هایی کــه آمریکایی ها از آنها برخوردار بودند، 
مثــل آزادی در اعتراض را تحســین می کردند. با این حال، 
ایــن تصور از بین رفت، نه تنها با نقض عامدانه حقوق بشــر 
بین المللــی و قوانین آمریــکا از طریق تجهیز اســرائیل به 
ســلاح بلکه به دلیل سرکوب شدید شــهروندان آمریکایی؛ 
برجسته ترین آنها دانشــجویانی که علیه اقدامات اسرائیل 
در غــزه اعتراضات مســالمت آمیز بــه راه انداختــه بودند. 
هرگونه تصویر اتوپیایی که از دموکراســی آمریکایی به جای 
مانــده بــود، نابود شــده اســت. دیپلمات هــای آمریکایی 
در سراســر جهان عرب بــا نمایندگانی روبه رو هســتند که 
می گویند آمریــکا دیگر هیچ وقت نمی توانــد درباره حقوق 

بشر سخنرانی کند. 

ایــن بحران، اعمــال ناهمگن سیاســت ها و ارزش های 
اساســی آمریــکا را آشــکار کــرد و نشــان داد کــه در مورد 
اســرائیل، به طور مدام اســتثنا قائل می شــود آمریکا را به 
مخاطره می اندازد. در این میان واشنگتن عمدتاً پیامدهای 
اقدامــات خود را در »خیابان های عــرب« نادیده می گیرد. 
دیپلماســی میانجی گــری بلینکــن در سراســر خاورمیانه 
در طول ســال گذشــته این تصور را دارد که دست دادن با 
رهبران اردن، مصر و کشــورهای حاشــیه خلیج فارس برای 
حفظ ثبــات در خاورمیانه کافی خواهد بــود. این تصوری 

جاهلانه و خطرناک است. 
در گزارش هــای روزانــه کــه بالاتــر گفته شــد، یکی از 
نویســندگان این مقالــه اعتراضات خودجــوش و مکرر در 
سراســر جهان عــرب در واکنــش بــه ویرانی غــزه را برای 
واشــنگتن مســتند کردند. این اعتراضات اغلب خشمی را 
علیه اســرائیل و حتــی آمریکا و رژیم هــای »میانه رو« عرب 
به همراه داشتند. ســطح خشــم یادآور دوران پیش از بهار 
عربی است، با این وجود اکنون با ترومای نسل کشی آشکار 
همراه اســت. به  رغم هشــدارها و گوشــزدهای دیپلمات ها 
مبنی بر اینکه خیابان های کشــورهای عربــی را نمی توان 
نادیــده گرفت، چه از نظــر اثرات آن بر روابــط آمریکا و چه 
از نظــر ثبات در خاورمیانه، وزارت خارجه به سیاســت های 
سرســختانه خــود ادامه می دهــد و امنیت ملــی آمریکا را 

به خطر می اندازد. 
متصدیــان که بــا عــدم توانایی بــرای ایجــاد تغییر در 
سیاست روبه رو هســتند، رویکرد متفاوتی را به کار گرفتند. 
برخی در بوروکراسی باقی ماندند و سخت تلاش می کنند تا 
برخی از بدترین پیامدهای احتمالی را کاهش دهند و برای 
مسائلی از کمک های بشردوستانه تا دیپلماسی منطقه ای 
تلاش می کنند. صداهای برخی به دلیل ابراز نگرانی ساکت 
شــدند که منجر به ایجاد خودسانسوری در وزارتخانه شده 
است. برخی از دیپلمات هایی که در خاورمیانه کار می کنند 
موقعیت هایی را در خارج از منطقه خواســتار شــدند یا به 
آنها پیشــنهاد شــد؛ امری که به آنها اجازه می داد تا از این 
موضوعــات فاصله بگیرند و روی دیگر مســائل جهانی کار 
کنند. خیلی هــای دیگر تصمیم گرفتند که بهترین کار این 
است که ســر خود را پایین بیاندازند و بیشتر تضمین کنند 
که سوابق تاریخی نشــان می دهد آمریکا چه می دانست و 
چه زمانی آن را می دانســت. باید پذیرفت که عده بســیاری 
از مقامات تلاش می کنند تا با تقویت این نسل کشی از نظر 
حرفه ای ســودی ببرند؛ حتی زمانی که می دانند در جهت 
منافع آمریکا نیســت. عده کمی در مســیر دیگری حرکت 
کردند و تصمیم گرفتند که نمی توانند شــریک جرم چنین 
سیاست هایی باشند، در سکوت استعفا دادند یا در چندین 
مورد )که نویسندگان این مقاله هم در میان آنها قرار دارند( 
اســتعفای خود را علنی کردند تا توجه ها را به نقض قانونی 
که آنها معتقد بودند در حال اجراست و آسیبی که به منافع 
آمریکا در منطقه و سراسر جهان وارد می شود، جلب کنند. 
ســال گذشــته بــرای بســیاری از دیپلمات هــا تجربــه 
شــگفت آوری بود. حتی برای کسانی مثل نویسندگان این 
مقاله که بــاور دارند آمریکا می تواند نیروی خوبی در جهان 
باشــد، واضح اســت کــه چیــزی در وزارت خارجــه و بدنه 
سیاســی آمریکا فاسد شده است و تبعات آن برای این نهاد 
و آمریکا قابل توجه خواهد بود. این مسائل شامل دلسردی 
و بی انگیزگی اســت که کارکنان فعلی احســاس می کنند و 
همانطــور که از کارآموزها، همراهان و متقاضیان بســیاری 
که درخواست هایشــان بــرای ورود بــه وزارتخانه همچنان 
در مرحله بررســی قرار دارد، شــنیده شــده، اشتیاق برای 
کار کردن در وزارت خارجه کاهش شــدیدی داشته است. 
آمریکایی ها همچنین باید نگران اثرات ماندگار پیشــینه ای 
باشــند که بــرای وزارتخانه ایجاد شــده باشــد تــا راه های 
خلاقانه ای را بــرای قانونی را کنــار بگذارند که کمک های 

امنیتی و ارسال سلاح را تسهیل می کند. 
با ایــن حال دلیلی بــرای امیدواری وجــود دارد. دامنه 
اختلاف نظرها در سراســر وزارت خارجه نشان می دهد که 
چه تعداد از افراد وظیفه شــناس همچنان خدمت می کنند 
و در عین حال نیاز به حمایت مشترک و قدرتی که در تعداد 
زیاد وجود دارد به ایجاد شبکه هایی از کارکنان همفکرشده 
که بــر این بحران کنونی غلبه می کنــد و چارچوبی را برای 
سازماندهی های آینده در داخل دولت ایالت متحده به جای 
می گذارد. همزمــان نادیده گرفتن برخــی از واقعیت های 
زشت مثل نژادپرستی و تعصب نهفته که به وزارتخانه اجازه 
می دهد تا چشمان خود را در برابر رنج فلسطینی ها ببندد، 
غیرممکن می شــود. برجسته کردن چنین واقعیت هایی به 
آنها اجازه می دهد تا این مســائل به طور کامل و به درســتی 

مورد بررسی قرار بگیرند. 
ایــن به زحمت میــراث مطبوعی برای دولتی اســت که 
علنــاً از ارزش هایــی مثــل تنوع پذیری، برابــری، پذیرش 
همــه و در دســترس بودن حمایت می کنــد و در عین حال 
صداهــای غیرسفیدپوســتان را خامــوش می کنــد و جان 
غیرسفیدپوســتان را نادیــده می گیرد اما در مــورد میراث 
دولــت بایدن و وزارت خارجه بلینکن می توان به این موارد، 
حمایت از کشــتار غــزه و تضعیــف نظم جهــان مبتنی بر 
قانــون را هم اضافه کرد. افرادی که در داخل وزارت خارجه 
اختلاف نظر دارند می خواهند وارد مســیر متفاوتی شــوند 
امــا فقط زمان خواهــد گفت که آیا آنهــا در ایجاد تغییر در 

بوروکراسی موفق بوده اند یا نه. 


