
گروه خبر: رئیس‏جمهور عصر روز پنجشــنبه، گفت‌وگویی آزاد و متفاوت با سه 
فعال سیاسی و رسانه‏ای از سلایق مختلف داشت. این گفت‌وگوی طولانی میان 
مسعود پزشکیان و ســیدمحمدعلی ابطحی، فعال سیاسی اصلاح‏طلب، 
علیرضــا معزی، روزنامه‏نگار میانــه‌رو  و عبدالله گنجی، فعال رســانه‏ای 
اصولگرا برگزار و شــامگاه جمعه از تلویزیون پخش شد. مسائل حوزه سیاست 

داخلی، خارجی و اقتصاد در این گفت‌وگو مورد توجه قرار گرفت. 

امید دشمن به اعتراضات خیابانی کنار حمله نظامی �
پزشکیان درباه تحلیل دشمن برای آغاز جنگ ۱۲ روزه گفت: »با تحلیل‏هایی 
که انجام داده بودند و برنامه‏هایی که داشتند، حتی با تکیه بر هوش مصنوعی، 
این‏گونه برداشــت کرده بودند که ایران در ضعیف‏ترین حالت ممکن قرار دارد. 
به‏نظر من و بر اســاس تحلیلی که در ذهن داشــتم، آن‏ها چنین می‏پنداشتند 
که وقتی حمله کنند، روز دوم و سوم مردم به خیابان‏ها می‏ریزند و سپس نظام، 
انقلاب و کشــور ساقط می‏شود.« رئیس‏جمهور ادامه داد: »تصور آن‏ها این بود 
که به هر حال مردم در کشــور ناراضی‏اند. در ابتــدا آمدند و مرزهای ما را هدف 
قرار دادند. در مرزها خبری نبود جز پاســگاه‏هایی که برای کنترل ورود مزدوران 
ایجاد شده بود. آن‏ها تلاش کردند از بخش‏های مختلف وارد شوند. سپس مراکز 
نیروی انتظامی ما را زدند، با این تحلیل که مردم به خیابان خواهند ریخت و کسی 
جلودارشــان نخواهد بود. از نگاه آن‏ها، مسئله قطعاً تمام می‏شد و کار به پایان 

می‏رسید. این روند چیز تازه‏ای نیست.«

در سیستم اداری مشکلات فراوانی داریم �
او درباره مشکلات اجرای برنامه‏ها در کشور گفت: »ما در ساختار توسعه، معمولًا 
سه شاخص اصلی داریم؛ فرد، سازمان و جامعه. به‏قول برخی، ظرفیت‏های فردی، 
ســازمانی و اجتماعی را باید در کنار هم دید. از نظر فــردی، اگر تک‏تک آدم‏ها را 
بررسی کنیم، متخصصین خوبی داریم، اما از نظر سازمانی، وضعیت ما واقعاً خوب 
نیست. از همان ابتدای انقلاب برای انتخاب پست‏ها، دنبال بهترین افراد نرفتیم، 
بلکه بیشتر دنبال گزینه‏های حزبی و جناحی گشتیم. بعد هم وقتی مشکلی پیش 
آمده، گفتیم مشکل از این فرد است، او را برداریم، اما مشکل با تعویض افراد حل 
نمی‏شود. ما افرادی داریم که سال‏هاست در این حوزه‏ها کار کرده‏اند و هنوز هم 
مسئله باقی مانده است. چرا؟ چون به جای حل مشکل، آدم‏ها را عوض کرده‏ایم. 

در حالی که مسئله، خود آدم‏ها نیستند. باید مسئله را حل کنیم.«

شکاف خطرناک‏تر از اسنپ‏بک �
رئیس‏جمهــور تاکید کــرد: »وحدت جامعــه داخلی با محوریــت رهبری 
امکان‏پذیر اســت. اگر قرار باشد این محور کنار گذاشته شود، انسجامی شکل 
نخواهد گرفت و هر کســی ساز خود را خواهد زد. این ستون اصلی خیمه نظام 
می‏تواند افراد را گرد یک محور جمع کند و به انســجام برســاند. البته وحدت و 
انسجام ملی در شرایطی معنا پیدا می‏کند که شکاف‏های موجود برطرف شود. 
با وجود اینکه مردم به صحنــه آمده‏اند، اما هنوز فاصله زیادی با نقطه مطلوب 
داریم. به نظر می‏رسد نشانه‏هایی از بی‏عدالتی و تبعیض همچنان وجود دارد؛ 
از جمله تبعیض نژادی، قومی، جنســیتی، قبیلــه‏ای یا حزبی. حتی گاهی از 
برخی تریبون‏ها مانند صداوسیما، مجلس، صداهایی شنیده می‏‏شود که به‏جای 
ترمیم، به شکاف‏ها دامن می‏زند. این شکاف‏ها، به‏ویژه اگر تعمیق یابد، می‏تواند 
بسیار خطرناک‏تر از مکانیزم‏هایی نظیر اسنپ‏بک باشد.« پزشکیان ادامه داد: 
»اما این جای پرســش دارد که برخی کشــورهای اروپایی که خودشــان ناقض 
بسیاری از قوانین بین‏المللی هستند، امروز ما را متهم می‏کنند که چارچوبی را 
رعایت نکرده‏ایم! چگونه می‏توان از چنین کشورهایی این‏گونه ادعاها را پذیرفت؟ 
این یک‏ سوی ماجراست. اما دغدغه اصلی من، حتی پیش از بحث اسنپ‏بک 
که طبعاً نمی‏خواهیم فعال شود، آن چیزی است که در داخل کشور در حال رخ 
دادن است. نگرانی اصلی من درباره نغمه‏ها و صداهایی است که بلند می‏‏شود 
و می‏خواهد همین وحدت و انسجام نوپایی را که تازه در حال شکل‏گیری ا‏ست، 
تضعیف کند.« رئیس‏جمهور تاکید کرد: »در خصوص موضوع اسنپ‏بک هم که 
این روزها برخی می‏گویند نباید اجازه داد فعال شــود، همان کسانی که روزی 
به‏کلی با برجام مخالف بودند، حالا می‏گویند دیدید اسنپ‏بک فعال شد؟ این 
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 پزشکیان: بخش عمده مشکلات پزشکیان: بخش عمده مشکلات
ناشی از تحریم استناشی از تحریم است

تناقض است. وقتی که اصلًا اصل برجام را نمی‏پذیرفتند، حالا چگونه درباره‏اش 
نقد می‏کنند؟ واقعیت این اســت که در قالب برجام، حق غنی‏ســازی ایران به 
رسمیت شناخته شد و امتیازاتی برای کشور در نظر گرفته شد که در غیاب آن، 

ممکن است دیگر پذیرفته نشود.«

چه کسی گفته تحریم‏ها مهم نیست؟ �
او درباره کوچک‏نمایی موضوع اســنپ‏بک و تحریم‏های بین‏المللی گفت: 
»آن تئوری‏هایــی که می‏گوینــد تحریم‏ها هیچ اهمیتی ندارنــد، با واقعیت‏ها 
سازگار نیستند. مشکلاتی که امروز با آن مواجه هستیم، بخش عمده‏اش زاییده 
تحریم‏هاســت. هیچ‏کس نگفته تحریم‏ها بی‏تأثیرند. مقــام معظم رهبری نیز 
همــواره تأکید دارند که این تحریم‏ها ظالمانه‏اند. برخی افراد که ادعای درک از 
واقعیت دارند، خودشان اعتراف می‏کنند که تحریم‏ها می‏توانند از خودِ جنگ 
هم کشنده‏تر باشند. چون وقتی تحریم‏ها اعمال می‏شود، دارو نمی‏رسد، مواد 
حیاتی نمی‏رســد و کسانی که در شرایط بحرانی قرار دارند، زندگی‏شان بیشتر 
به خطر می‏افتد. بنابراین نمی‏شــود ســاده از کنار تحریم‏ها گذشت یا آن‏ها را 

کم‏اهمیت جلوه داد.«

علت کند پیش رفتن رفع فیلترینگ �
رئیس‏جمهور در پاسخ به سوالی راجع به رفع فیلترینگ و عملکرد خود طی 
یک سال گذشته گفت: »موضوع فیلترشکن و فضای مجازی را کاملًا قبول دارم؛ 
چالشی جدی هم هســت. اما آنچه ما دنبال می‏کنیم، این نیست که با دعوا و 
تقابل حل‌ا‏ش کنیم. تلاش‏مان این اســت که اقناع کنیم، که نشان بدهیم این 
رونــد فعلی غلط اســت. این‏که کاربران با وی‏پی‏ان به اینترنت دسترســی پیدا 
می‏کنند، واقعاً بدتر از فیلترینگی اســت که اعمال شــده. تصور اینکه با فیلتر 
کردن مســئله‏ای حل شده، تصور نادرستی اســت. این نکته را هم در جلسات 
به دوستانی که در حوزه سیاست‏گذاری و تصمیم‏سازی فعالیت دارند، منتقل 
کرده‏ام. واقعاً هم در این زمینه چالش داریم. اما نگاه ما این نیست که با دستور یا 
تقابل پیش برویم.« رئیس‏جمهور  در واکنش به اظهارات یکی از حاضران مبنی 
بر اعمال نظر مقام رهبری در این موضوع، با تاکید بر اینکه ایشــان دخالتی در 
این حوزه نکردند، ادامه داد: »رهبری مرکزی را تشــکیل داده‏اند که مسئولیت 
تصمیم‏گیری درباره سیاست‏های مرتبط با این حوزه را بر عهده دارد. در همان 
مرکز، پس از بررسی‏های کارشناسی، زمان‏بندی مشخصی برای اجرای برخی 
اقدامات تعیین شــد؛ از جمله باز شــدن برخی پلتفرم‏ها. حتی پیش از وقوع 
جنگ اخیر، بر اساس همان زمان‏بندی، قرار بود پلتفرم‏هایی بازگشایی شوند. 
نمایندگان آن پلتفرم‏ها نیز به ایران آمده بودند و قرار بود در کشور دفتر تأسیس 
کنند، اما درگیری‏های اخیر این روند را به تأخیر انداخت. اکنون نیز تلاش‏ها بر 
آن است که همان برنامه مصوب اجرا شود و پلتفرم‏ها طبق زمان‏بندی باز شوند.«

موشک بدون مردم، قدرتی ندارد �
پزشکیان درباره مســائل درهم‏تنیده سیاست خارجی، تنش با کشورهای 
دیگر  و صحبت‏هایی که راجع به تغییر راهبردی در این حوزه می‏شــود، گفت: 
»بسیاری از حرف‏هایی که امروز مطرح می‏شود، ریشه در تبعیض دارد؛ بخشی 
از آن ناشی از بی‏عدالتی است، بخشی از آن به‏دلیل نادیده گرفتن انسان‏هاست، 
نادیده گرفتن قومیت‏ها، جنســیت‏ها و تمامیت‏خواهی‏هایی است که گاه در 
درون خود ما شکل گرفته اســت. وقتی فردی ایرانی روبه‏روی من ایستاده، اما 
من او را شهروند درجه‏چندم حساب می‏کنم، طبیعی است که او نیز مرا نپذیرد. 
بنابراین، همان‏طور که در تعابیر دینی آمده، اصل، اصلاح روابط درونی است؛ 

ما باید مشکل خودمان را حل کنیم، پیش از آنکه بخواهیم به دیگران بپردازیم.«
پزشکیان ادامه داد: »در چنین فضایی، بدیهی است که طرف مقابل از این 
شرایط بهره‏برداری می‏کند تا تمام مشکلات را به گردن ما بیاندازد. به‏نظر من، 
مسئله فقط تحلیل نیست؛ گره‏های بسته‏شده در درون انسان‏ها، وقتی راهی 
برای بیان نمی‏یابند، خود را در قالب خشم، نارضایتی یا اتهام به جهت‏گیری‏های 
کلان کشور بروز می‏دهند.من خودم اعتقادم بر این است که حرفی را که از اسلام 
و دین زده‏ایم، باید در جامعه پیاده کنیم. راستی، عدالت، صداقت، انسانیت و 
انصاف، اگر در جامعه جاری شــود، حتی اگر موشک نداشته باشیم، یا اف16 
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»بررســی، برقراری، تنظیم، حفظ و توسعه روابط سیاسی جمهوری 
اســامی ایران با سایر دولت‏ها و سازمان‏های سیاسی بین‏المللی و 
نظارت و اشــراف بر ســایر روابط خارجی«، »ایجاد و اداره نمایندگی 
سیاســی و کنسولی در کشــورهای خارجی و سازمان‏های سیاسی 
بین‏المللی«، »توجه و مراقبت دائم و اقدامات به‌موقع نسبت به وقایع 
بین‏المللی«، »فراهم نمودن زمینه‏های مناسب برای انجام وظایف 
نمایندگی‏ دولت‏های خارجی و ســازمان‏های بین‏المللی«، »فراهم 
آوردن موجبات و زمینه‏های شرکت و عضویت دستگاه‏های دولتی در 
مجامع، سازمان‏ها و کنفرانس‏های بین‏المللی« و.... همه این موارد 
نشان می‏دهد سیاست‌گذاری خارجی و نیز عضویت، تعلیق و خروج 
از سازمان‏های بین‏المللی امری اجرایی بوده و به درستی در اختیار 

وظایت امور خارجه قرار گرفته است.
با این حال تنها در زمینه پرونده هسته‏ای طی بیست سال گذشته 
مجلس شــورای اســامی این قوانین را گذرانده است: »قانون الزام 
دولت به تعلیق اقدامات داوطلبانه در صورت ارجاع یا گزارش روند به 
شــورای امنیت« )1 آذر 1384(، »قانون الزام دولت به تجدیدنظر به 
همکاری با آژانس بین‏المللی انرژی اتمی« )6 دی 1385(، »قانون 
صیانت از دستاوردهای صلح‌آمیز هسته‏ای جمهوری اسلامی ایران« 
)29 تیــر 1389(، »قانون الزام دولت به حفظ دســتاوردها و حقوق 
هسته‏ای ملت ایران« )2 تیر 1394(، »قانون اقدام متناسب و متقابل 
دولت جمهوری اســامی ایران در اجرای برجام« )12 مهر 1394( 
و »قانون اقدام راهبــردی برای لغو تحریم‏ها و صیانت از منافع ملت 
ایران« )12 آذر 1399( و »الزام دولت به تعلیق همکاری با ســازمان 

)آژانس( انرژی هسته‏ای )اتمی(« )4 تیر 1404(.
دخالت قــوه مقننــه در امور اجرایــی و رویکــرد در پیش گرفته 
شده، علاوه بر مغایرت با قانون اساســی و قانون وظایف وزارت امور 
خارجه؛ با اسناد بالادستی نیز انطباق ندارد. در بندهای مختلفی از 
»سیاســت‏های کلی نظام قانون‌گذاری« )6 مهر 1398( بر مواردی 
چون »تعیین وظایف دولت و مجلس در مورد وظایف و اختیارت وزرا«، 
»قابــل اجرا بودن قانون« و »رعایت صلاحیت ذاتی قوای ســه‌گانه« 
تأکید شده اســت. همچنین مواد مختلف فصل سیاست خارجی 
»قانون برنامه پنج‌ساله هفتم پیشرفت جمهوری اسلامی ایران« )1 
خرداد 1403( بر کنشگری فعال در حوزه دیپلماسی و ارتقای جایگاه 
کشور در ســطوح منطقه‏ای و بین‏المللی اشاره دارد. طرح شتابزده 
نمایندگان، نه‌تنها خلاف  اصل تفکیک قوا و اسناد بالادستی بوده، 

بلکه دست دولت را نیز در عرصه مذاکرات بین‏المللی خواهد بست.

بعد از تصویب طرح »الزام دولت به تعلیق همکاری با سازمان )آژانس( 
انرژی هســته‏ای )اتمی(« در 4 تیرماه امســال در مجلس شــورای 
اســامی، در یادداشتی با نام »ابعاد تعلیق همکاری ایران با آژانس« 
به پیامدهای مشروط کردن همکاری دولت ایران با آژانس بین‏المللی 
انرژی اتمی و دخالت قوه مقننه در جزئیات سیاست‌گذاری خارجی 
که در حوزه عمل دولت قرار دارد اشاره و نسبت به امکان فعال شدن 
مکانیسم ماشه و بازگشت تحریم‏های بین‏المللی هشدار داده شده 
بود. روز پنجشنبه سه کشور بریتانیا، فرانسه و آلمان با ارسال نامه‏ای 
به شــورای امنیت سازمان ملل متحد، فعال‌سازی مکانیسم ماشه را 
آغاز کردند. بلافاصله حســنعلی حاجی‌دلیگانی، نماینده مجلس 
شــورای اســامی خبر از ارائه طرحی فوری برای خروج کامل ایران 
از آژانس بین‏المللی انرژی اتمی داد که قرار اســت در جلسه علنی 
بعدی مجلس در دســتور کار قرار گیرد. ایــن اقدام می‏تواند تبعات 

نگران‌کننده‏تری برای سیاست خارجی داشته باشد.
قانون اساســی جمهوری اســامی ایران اصــل تفکیک قوا را 
میان ســه قوه مقننه، مجریــه و قضائیه پذیرفته اســت. اصل 71 
قانون اساسی بیان می‏دارد: »مجلس شــورای اسلامی در عموم 
مسائل در حدود مقرر در قانون اساسی می‏تواند قانون وضع کند.« 
برای تفسیر این اصل و آگاهی از حدود و ثغور دیدگاه قانون‌گذار، 
به صورت مشــروح مذاکرات مجلس بررسی نهایی قانون اساسی 
مراجعه و مشــاهده گردید این اصــل مهم بدون هیچ گفت‌وگویی 
میان موافقین و مخالفین و پس از دستور کار قرار گرفتن به تصویب 
می‏رسد! با این حال در انتهای اصل قید »در حدود مقرر در قانون 
اساسی« تا حدودی راهگشاست. اصولًا سیاست‌گذاری خارجی 
در چهارچوب اختیارات قوه مجریه است و در قانون اساسی پس از 
فصل نهم که به »قوه مجریه« اختصاص دارد، فصل دهم با عنوان 
»سیاست خارجی« قرار گرفته که این ترتیب معنادار، حوزه عمل هر 

قوه را مشخص می‏نماید. 
مجلس شــورای اســامی در 20 فروردین‌ماه 1364 با تصویب 
»قانون وظایف وزارت امور خارجه« وظایف دستگاه دیپلماسی را در 
17 بند در ماده دوم فهرست کرده است که مهمترین آنان عبارتند از: 

تفکیک قوا و سیاست‌گذاری خارجی
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درحالی‌که مردم در دیگر نقاط جهان با اخبار نامزدی فوق‌ستاره موسیقی 
پاپ، و تاریخ عرضه گوشــی آیفون ســری 17 سرگرم هســتند، ایرانیان در 
یکی از حساس‌ترین دوره‌های تاریخ معاصر عقب‌گردِ اختلاف هسته‌ای با 
غرب و موج سنگینِ تحریم‌های چندجانبه را به انتظار نشسته‌اند. مکانیسم 
ماشه کلیدواژه فراگیرِ این روزها است، و افواه به عنوان قرینه‌ای از دشواری 
معیشت خود از نحسی آن سخن می‌گویند. پیرامون این مفهوم، نکته‌ای 
مغفول مانده که عموماً عامل ســوءتفاهم اســت و اســباب دور جدیدی از 
حملات بی‌رحمانه به روحانی و ظریف. نکته این اســت که در متونِ برجام 
و قطعنامه 2231، کلمات »مکانیســم ماشه«، »Snapback« و امثال اینها 
وجود ندارند. آنچه اکنون شاهد اجرای آن هستیم، مقررات پیش‌بینی‌شده 
در بندهای 36 و 37 برجام )موســوم به مکانیســم حل اختلاف( است. بر 
اســاس موازین مندرج در این بندها، اگر ایران از اجرای تعهدات برجامی 
خودداری، یا هر اختلافی درباره مفاد این ســند میــان اعضا پدید آید، در 
مرحله نخســت طرفِ شاکی موضوع را به کمیســیون برجام )متشکل از 
دیپلمات‌های ارشــد( ارجاع می‌دهد. چنانچه این کمیسیون در یک بازه 
15 روزه قــادر به حل مســئله نبود، موضوع نــزد وزرای خارجه دولت‌های 
عضو مطرح می‌شود. در گام بعدی، یک هیئت مشورتی 15 روز زمان دارد 
به موضوع رســیدگی، و یک راه‌حل توصیه‌ای در این رابطه ارائه نماید. این 
راه‌حل ظرف پنج روز در جمع وزرای امور خارجه بررســی خواهد شد. اگر 
اختلاف همچنان حل‌نشده باقی ماند، موضوع به شورای امنیت سازمان 
ملل متحد ارجاع، و این نهاد ظرف 30 روز درباره تداوم عدم اجرای شــش 
قطعنامه تحریمی )شــامل قطعنامه‌های 1696، 1737، 1747، 1803، 
1835، و 1929( تصمیم خواهد گرفت. اگر این شــورا ایران را مســتحق 
بازگشــت تحریم‌های مرتبط با برنامه هســته‌ای شــناخت، در این حالت 
»اِســنپ‌بک« روی داده، و )به تعبیری( ستون فقراتِ برجام شکسته شده 
اســت. پیرامون محتوای برجام، قطعنامه 2231 و بیانیه‌های دیپلماتیکِ 
مربوطه تحلیل‌های حقوقی و سیاسی بی‌شماری ارئه شده، و پرداختن به 
آنها جز تکرار مکررات نیست. لیکن آنچه در فضای کنونی اهمیت دارد علل 

پدید آمدنِ وضع موجود، و چشم‌انداز آینده است.
انعقاد برجام در یک نگاه کلی، تصمیم عقلانی ایران در مواجهه با چالش 
هسته‌ای با غرب بود. از ابتدای تاریخ تاکنون هیچ اختلاف بین‌المللی جز 

با توســل به دو روش ختم نشده است: روش فتح و غلبه که مستلزم جنگ 
و کاربســت نیروی نظامی است، و روش مسالمت‌آمیز که تحقق آن اجرای 
روش‌های حقوقی و سیاسی معینی را الزام دارد. آنچه در دو دهه اخیر سبب 
شد که ایران و غرب به مسیر تقابل بروند هم یک اختلاف بین‌المللی بود؛ 
اختلاف بر ســر صلح‌آمیز بودن یا نبودن فعالیت‌های هســته‌ای در ایران. 
ارزیابی مسیری که ایران در موضوع هسته‌ای پیموده، بدون اشاره به نقش 
معجزه هزاره ســوم بی‌فایده اســت. او که از درک مناســبات واقعی جهان 
کاملًا عاجز بود، دون کیشوت‌وار سنگ اختلاف هسته‌ای را به اعماق چاه 
توهمات خود انداخت، تا مهمترین ســازمان بین‌المللی در جهان ایران را 
تهدیدکننده صلح و امنیت بین‌المللی لقب دهد، و تصویر عمومی کشور بار 
دیگر پس از ماجرای تســخیر سفارت ایالات متحده نزد جهانیان به شدت 
مخدوش شــود. با این اوصاف، دولت احمدی‌نژاد تا پیش از آن که مسئله 
هسته‌ای را به آستانه جنگ برساند از قدرت کنار رفت تا ایران پس از شش 
سال تقابل بی‌فایده، حل اختلاف هسته‌ای را به مذاکره بسپارد. برجام )با 
تمام انتقاداتی که بدان وارد است( در تنش‌زدایی از روابط ایران و غرب نقشی 
تعیین‌کننده ایفاء نمود، و توانســت آتش اختلاف هسته‌ای را مهار کند. با 
این وصف، آتش زیرِ خاکســتر به واســطه تحولات داخلی در ایران و ایالات 
متحده پس از سه سال دوباره زبانه کشید، و با سوزاندنِ مهمترین دستاورد 
دیپلماتیکِ دولت روحانی، ایران را به دایره تهدید صلح و امنیت بین‌المللی، 
که ده ســال قبل پس از طی شــدنِ هفت خان مذاکرات از آن گذشته بود 
بازگرداند. حال اگر شــورای امنیت گام آخر را بردارد، و ماشــه را روی برجام 
بچکاند، پیکارِ تحریم‌های چندجانبه منافع ایران را نشانه خواهند رفت تا 
کشور در وضعیتی بس خطرناک قرار بگیرد؛ خطرناک از این حیث که برای 
اَعمال دولت ایران چالش مشــروعیتی پدید می‌آید، و منافع ملی کشور به 
سادگی از سوی دیگر دولت‌ها مورد معامله و چانه‌زنی قرار خواهند گرفت؛ 
جدا از پیامدهای اقتصادی این رویداد که می‌تواند همچون گذشته به وقوع 
ناآرامی در کشور منجر شود. علاوه بر این، بخش قابل توجهی از تحریم‌های 
یک‌جانبه )ایالات متحده، اتحادیه اروپا و ...( که تاکنون مدعی نامشــروع 
بودنِ آنها بودیم در ظرف مشروعیتِ حقوقی بین‌المللی قرار خواهند گرفت. 
همچنین، پرونده‌ای که ایران در دیوان بین‌المللی دادگستری علیه ایالات 
متحده در دست رسیدگی دارد )موســوم به نقض ادعایی عهدنامه مودت 
1955( هم از بازگشت تحریم‌های سازمان ملل متحد تأثیر خواهد پذیرفت.

 ـکه وقوع آن بیش از هر زمان دیگری محتمل  در کلیت تحققِ اِسنپ‌بک 
 ـهیچ منفعتی برای ایران نداشته، و متولیان امر در دبیرخانه  به نظر می‌رسد 
شــعام و وزارت امور خارجه نباید به منظور مقابله با آن ثانیه‌ای را از دســت 

بدهند. هر غفلتی در این زمینه برای کشور خسارت‌بار خواهد بود.

بازگشت به خان نخست
درباره برجام، مکانیسم ماشه و چشم‌انداز آینده ایران
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