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دیپلمات‌ها

تماسی با ویتکاف نداشتم
وزیر امــور خارجه ایــران در واکنش بــه گمانه‌زنی‌های 
پیرامون مذاکره با نماینده آمریکا، اعلام کرد که تماسی 
با وی نداشته است. عباس عراقچی، وزیر امور خارجه، 
صبح چهارشــنبه ۱۶ مهرماه در حاشیه جلسه هیئت 
دولت در جمع خبرنگاران در واکنش به گزارش الجریده 
کویت مبنی بر تماس وی با »اســتیو ویتکاف« نماینده 
ویــژه رئیس‌جمهور آمریــکا در امــور خاورمیانه گفت: 
»تماسی نداشتم.« روزنامه کویتی الجریده مدعی شده 
بود که در روزهای اخیر تماس‌هایی میان عباس عراقچی 
و استیو ویتکاف، نماینده ویژه رئیس‌جمهور آمریکا درباره 
ازســرگیری مذاکرات هســته‌ای برقرار شــده است و دو 

طرف بر ضرورت بازگشت به میز مذاکره توافق کردند.

سند همکاری ارتش‌ها حول خزر
اجــاس فرماندهان نیــروی دریایی ارتش کشــورهای 
ساحلی دریای خزر با امضای سند همکاری‌های جامع 
راهبردی در این پهنه آبی پایان یافت. این سند به امضای 
فرماندهان نیروی دریایی ارتش ایران، روسیه، قزاقستان 
و جمهــوری آذربایجان رســید. دریادار شــهرام ایرانی 
فرمانــده نیروی دریایــی ارتش که برای شــرکت در این 
اجلاس به سن‌پترزبورگ سفر کرده است، به نمایندگی 
از ایران این ســند را امضا کرد. براساس مفاد این سند، 
هیچ کشور خارجی یا قدرت فرامنطقه‌ای اجازه مداخله 
در امور داخلی دریای خزر را نخواهد داشت. فرماندهان 
نیــروی دریایی ارتش کشــورهای ســاحلی خزر تاکید 
کردند: این دریا متعلق به پنج کشور ساحلی است و بر 
این اساس تامین امنیت و مسائل مرتبط با دریای خزر، 

تنها با تصمیم کشورهای ساحلی انجام می‌شود.

 احضار سفرای اروپایی
به وزارت خارجه

متعاقب ادعاهای مداخله‌جویانه در بیانیه مشترک وزرای 
خارجه شورای همکاری خلیج فارس و اتحادیه اروپایی، از 
جمله حمایت از ادعای بی‌اساس راجع به جزایر سه‌گانه 
ایرانــی، مداخله در موضوعات دفاعــی ایران و ادعاهای 
کذب در خصوص موضوع هســته‌ای، ســفرا و رؤســای 
نمایندگی‌های کشورهای عضو اتحادیه اروپا توسط مجید 
تخت روانچی معاون سیاسی وزارت امور خارجه به وزارت 
امور خارجه احضار شــدند و مراتب اعتراض شدید ایران 
به آنها ابلاغ گردیــد. تخت‌روانچی با تأکید بر حاکمیت 
بلامنازع و همیشــگی ایران بر جزایر ایرانی تنب بزرگ، 
تنب کوچک و ابوموســی به‌عنوان بخش لاینفک قلمرو 
تحت حاکمیت ایران، حمایت اتحادیه اروپایی از ادعای 
بی‌اساس یک کشور عضو شورای همکاری خلیج فارس 
در خصوص این جزایر را ناقض اصل احترام به حاکمیت 
ملی و تمامیت سرزمینی دولت‌ها دانست و موضع‌گیری 
سیاسی و غرض‌ورزانه اتحادیه اروپایی را قویاً محکوم کرد. 
وی ادعاهای راجع به موضوع موشکی را دخالت آشکار 
دانســت و با مردود دانســتن روایت‌های خــاف واقع و 
اغراق‌آمیــز در این باره تاکید کرد توانمندی‌های دفاعی 
بومی ایران از جمله توانمندی موشــکی، جزئی از حق 
ذاتــی برای دفــاع از خود بــوده و تضمین‌کننده ثبات و 
امنیت منطقه‌ای است. وی با انتقاد شدید از بدعهدی، 
ناکارآمدی و ســوء‌نیت تروئیکای اروپایی در روند مربوط 
به موضوع هســته‌ای ایران، تصریح کرد: علاوه بر قصور 
در ایفای تعهدات‌شــان طبــق برجام، با سوءاســتفاده 
از ســازوکار حل اختــاف موجب اخلال و بن‌بســت در 
دیپلماسی شــدند و بنابراین بهتر اســت به جای تکرار 
ادعاهای کلیشه‌ای و مطلقاً کذب راجع به برنامه هسته‌ای 

ایران پاسخگوی عملکرد مخرب خود باشند.

سیاست هسته‌ای جدید ایران: راکتورهای کوچک پیمانه‌ای �
در سال‌های اخیر، ایران پیگیر ساخت راکتورهای کوچک پیمانه‌ای 
ایــن  SMR بــوده اســت.  Small Modular Reactors، اس‌ام‌آر،  یــا 
راکتورها را می‌توان خارج از مناطق ســاحلی یــا نزدیک رودهای بزرگ 
ســاخت و برای کار به منابع آبی کمتری نیاز دارند. این نیروگاه‌ها زمان 
کمتــری هــم برای ســاخت لازم دارند. ایــران با توجه به وســعت زیاد و 
جمعیت پراکنده‌اش، به‌خصوص در محدوده شــرقی کشــور، به چنین 

نیروگاه‌هایی نیاز دارد.
روســیه در بازار جهانی در حوزه ســاخت راکتور فعال بوده است، در 
کنار ایالات متحده، چین، فرانســه و کره جنوبــی. در چهار پروژه بزرگ 
در منطقــه، روس‌ها برای ایران، ترکیه و مصر نیروگاه ســاخته‌اند. تقریباً 
هم‌زمان با امضای یادداشت تفاهم اس‌ام‌آر با ایران، ترکیه در میانه دیدار 
رجب طیب اردوغان، رئیس‌جمهور ترکیه با دونالد ترامپ، رئیس‌جمهور 
آمریکا، به توافقی مشــابه با واشنگتن رسید. از این رو، توافق اخیر ایران 
با روســیه، اولین گام در جهت اولویت هســته‌ای تازه ایران است، یعنی 

ساخت و توسعه اس‌ام‌آرها.

شراکت در سایه جنگ �
مهم اســت که توجه کنیم، توافق هســته‌ای بین روسیه و ایران، سه 
مــاه پس از جنگ ۱۲ روزه اســرائیل و ایران در ماه ژوئن امضا شــد. در 
طول جنگ که در آن اســرائیل و آمریکا ســایت‌های هســته‌ای ایران را 
هدف گرفتند، نیروگاه هســته‌ای بوشهر از ســوی اسرائیل هدف حمله 
قرار نگرفت؛ نیروگاهی که روســیه در سال ۱۹۹۳ ساختش را تمام کرد 
و از ســال ۲۰۱۱ عملیاتی بوده اســت. ایران در سایت بوشهر، برخلاف 
نطنز و فردو، غنی‌سازی نمی‌کرد، اما به‌نظر می‌رسد ارتباطات مسکو با 
تل‌آویو در بازداشتن اســرائیل از حمله به این تأسیسات، نقشی کلیدی 

داشته است.
چنین حمله‌ای به بوشــهر، حضــور و ســرمایه‌گذاری روس‌اتم را در 
معرض خطر جدی قرار می‌داد. آتش‌بس بین ایران و اســرائیل بســیار 

شــکننده اســت و احتمال ازســرگیری جنگ بین دو طرف هست، اما 
توافق ســاخت اس‌ام‌آرها بین روسیه و جمهوری اسلامی نشان می‌دهد 
مســکو نگران خطر حمله احتمالی به تأسیســات هسته‌ای مورد توافق 

نخواهد بود.

همکاری ایران و روسیه تحت فشار �
ســازوکار ماشه، روز ۲۸ ســپتامبر فعال شــد. این یعنی تحریم‌های 
شــورای امنیت ســازمان ملل متحد که پیــش از ۲۰۱۵ اجرایی بودند، 
شامل قطعنامه‌های ۱۶۹۶، ۱۷۳۷، ۱۷۴۷، ۱۸۰۳، ۱۸۳۵ و ۱۹۲۹، 
دوباره علیه ایران اعمال شده‌اند. روسیه و چین در تصویب قطعنامه‌ای 
در شــورای امنیت ســازمان ملل متحد برای تعویق شش‌ماهه سازوکار 
ماشــه ناکام ماندند و از بازگشت این قطعنامه‌ها انتقاد کردند، در حالی 
که اتحادیه اروپا و ژاپن پایبندی‌شان به تحریم‌ها را تأیید کردند و بریتانیا 

دو اقدام جدید هم علیه ایران اضافه کرد.
از نظرگاه ایران، دو قطعنامه شورای امنیت که روسیه و چین پیشنهاد 
دادند، نشــانه این اســت که مســکو و پکن اعمال مجــدد تحریم‌های 
بین‌المللــی علیه ایــران را غیرقانونی می‌بیننــد و برخلاف تحریم‌های 
۲۰۰۶ تا ۲۰۱۳، مشــخصاً روســیه بعید اســت از قطعنامه‌های تحریم 

سازمان ملل متحد علیه تهران تبعیت کند.
فضای غالب در شــورای امنیت، در کنار مواضــع تروئیکای اروپایی 
عضو برنامه جامع اقدام مشترک یا برجام، یعنی فرانسه، بریتانیا و آلمان، 
به همراه ایالات متحده، تردیدی باقی نگذاشت که سازوکار ماشه فعال 
خواهد شد و تحریم‌های سازمان ملل متحد باز خواهند گشت. روسیه، 
به عنوان عضو دائم شــورای امنیت ســازمان ملل متحــد، کاملًا از این 
روند آگاه بود؛ با این حال، فقط یکی دو روز پیش از بازگشــت تحریم‌ها 
به حالت اجرایی، توافق هســته‌ای با ایران را نهایی کرد و پیامی واضح 
به قدرت‌های غربی فرســتاد. بدون تردید، تحریم‌ها پیشــرانی کلیدی 
در بهبود روابط بین روســیه و ایران در ســال‌های اخیر بوده‌اند. جدای 
از بازه سه‌ســاله توقف پس از امضای توافق برجــام ۲۰۱۵، ایران برای 

مدت دو دهه، یا با تحریم‌های ســازمان ملل متحد مواجه بوده‌است، یا 
با تحریم‌های گسترده یک‌جانبه ایالات متحده که پس از خروج آمریکا 
از برجام در ماه مه ۲۰۱۸، دوباره از ســر گرفته شدند. همزمان، روسیه 
تحت تحریم‌های گسترده غربی است، درحالی‌که هیچ پایان مشخصی 

هم برای جنگ در اوکراین در دیدرس نیست.

اهمیت راهبردی �
توافــق ۲۵ میلیــارد دلاری بین روســیه و ایران برای ســاخت چهار 
اس‌ام‌آر، در میانــه تنش‌های فزاینده بین ایران و غرب بر ســر مســئله 
هســته‌ای و نیز بین روسیه و غرب بر ســر جنگ اوکراین، تصویب شد. 
در تصویر گســترده‌تر، این توافق، بازتاب هم‌راســتایی منافع در دنیای 
چندقطبی امروز اســت؛ به‌علاوه، این توافق، بخشی از راهبرد کلی‌تر 
روسیه را برای سرمایه‌گذاری و ساخت نیروگاه‌های هسته‌ای در سراسر 
غرب آسیا شکل می‌دهد. بعد از امضای این توافق، الکسی لیخاچف، 
رئیــس روس‌اتــم، این پروژه را »پــروژه‌ای راهبردی« توصیــف کرد و بر 
اهمیت گســترش حضور روســیه در حوزه انرژی هســته‌ای در منطقه 

تأکید کرد.
در سال‌های اخیر، روســیه نقشی کلیدی در توسعه زیرساخت‌های 
هسته‌ای در چندین کشور حاشیه خلیج فارس ایفا کرده است. روسیه، 
از طریق شرکت هسته‌ای دولتی‌اش، روس‌اتم، در امارات متحده عربی 
و عربستان ســعودی قراردادهایی امضا کرده و در ساخت نیروگاه‌های 
هسته‌ای فعال است. نیروگاه هسته‌ای برکت در امارات که اولین نمونه 
در جهان عرب اســت، با اســتفاده از فناوری و تخصص روسی ساخته 
شد. روســیه به همکاری در پروژه‌های هســته‌ای با عربستان سعودی 
و دیگر کشــورهای عــرب نیز ابراز علاقه کرده و از تلاش‌هایشــان برای 
تنوع‌بخشی به منابع انرژی و کاهش اتکایشان به سوخت‌های فسیلی، 
اســتقبال کرده اســت. این راهبرد، بازتابی از رقابت کلی‌تر روســیه با 
قدرت‌های غربی است و نیز علامتی به کشورهای منطقه که می‌توانند، 

در میانه تنش‌های فعلی دنیا بر فناوری هسته‌ای روسیه تکیه کنند.

اولیــن محموله این تجهیــزات به یک ســال دیگر مربوط 
خواهد بود و در شــرایطی که احتمال تقابل نظامی، فعلی 
اســت، می‏توان تصور کــرد که در صورت وقــوع درگیری 
دوباره، هنوز چیزی به دست ایران نرسیده باشد؛ در عین 
حال، اصل انعقاد این قرارداد می‏تواند به معنای راهبردی 
در تهران و مسکو باشد که بر معادلات تأثیر خود را بگذارد.
فعلًا هیچ تأیید رســمی روی این خبــر وجود ندارد. نه 
ایران و نه روســیه واکنشــی به این ادعا نشــان نداده‏اند و 

البته مقامات دیگر کشورها نیز همین طور.

اولین سوخو، سالی چند بار به ایران می‏آید �
اما خالی از لطف نیست که سابقه انتشار اخبار مربوط 
به خرید یا حتی ورود ســوخو ۳۵ به ایــران را مروری گذرا 
کنیم. این اولین بار نیســت که رسانه‏ها و نیز تریبون‏های 
رسمی‏تر، از خرید سوخوی روسیه توسط ایران می‏گویند. 
بهمن ســال گذشته، برخی رســانه‏ها از جمله عصر ایران 
اعلام کردند ایران از روســیه سوخو خریده است. چند ماه 
پس از آن در میانه اخبار مربوط به جنگ ایران و اســرائیل 
نیــز هرازگاهی اخبار غیررســمی از ورود ســوخو به ایران 
می‏رسید. پیشتر، اواسط پاییز سال گذشته برخی رسانه‏ها 
اعلام کردند، روســیه اصلًا ســوخو را به ایران تحویل داده 
اســت. طبق این خبر که اعتماد آنلاین نیز آن را نقل کرد، 
»اولین« سری سوخو ۳۵ روسیه در پایگاه همدان مستقر 
شــده بودند، بــا تأکیدی که بنا بود نشــان دهــد، تحویل 
سوخو ادامه خواهد داشــت. مثلث آنلاین،‏ بهمن ۱۴۰۳ 
ابتــدا از تأیید رســمی خرید و ورود جنگنده‏های ســوخو 
۳۵ به ایران گفت و کمی بعد از فرود ۲۵ فروند ســوخو ۳۵ 
در اصفهــان خبر داد. مهر ۱۴۰۳، فرارو از شــایعه تحویل 
ســوخو بــه ایران نوشــته و البتــه آن را بعید دانســته بود. 
دنیای اقتصاد، مرداد ۱۴۰۳ با نقل گزارشی از امواج‏مدیا 
گمانه‏زنی کرد که شاید ارسال سوخو ۳۵ به ایران آغاز شده 
باشد. اردیبهشت ۱۴۰۳، عصر ایران به بررسی ویژگی‏های 
ســوخو که »ممکن اســت به ایــران بیایــد« پرداخته بود. 
تابناک در اســفند ۱۴۰۲، از نیویورک‏تایمز و الجزیره نقل 
کرد که »احتمالًا« روسیه اولین فروندهای سوخو ۳۵ را به 
ایران تحویل داده است. عصر ایران و دنیای اقتصاد در آذر 
۱۴۰۲ به نقل از رویتز، از قطعی‏شــدن ورود سوخو ۳۵ به 
ایران نوشتند. تســنیم هم در همان آذر ۱۴۰۲ نوشت که 
قرار اســت به زودی تجهیزاتی از جمله سوخو ۳۵ به ایران 
بیایند. بهمن ۱۴۰۱، از یکی از اعضای کمیسیون امنیت 
ملی و سیاســت خارجی مجلس نقل شــد که »اوایل سال 
آینده« یعنی بهار ۱۴۰۲، ســوخو 35 وارد ایران می‏شود. 
اردیبهشــت ۱۴۰۲، خبرآنلاین از عصر ایران خبر فوربس 
را نقــل کرد که روســیه در ازای دریافت پهپــاد انتحاری از 
ایران، ۲۴ فروند سوخو به ایران خواهد داد. رکنا در دی‏ماه 
۱۴۰۰ به نقل از روزنامه‏ای روسی از احتمال خرید سوخو 
۳۵ »طی روزهای آتی« نوشــت و ایرنا هم البته همان روز، 
به نقل از رســانه روســی دیگر، از همین احتمال گفت، با 
اشــاره به اینکه این هواپیماها پیشتر برای فروش به مصر 
آمــاده بودند، احتمالًا بــه این معنا که مهیــای تحویل به 
ایران هستند. برای پرهیز از اطاله کلام، تا همین جا پیش 
برویم که مشــرق نیوز، اواخر قرن پیشین هجری شمسی، 

یعنــی در بهمن ۱۳۹۳، بــه نقل از بیزنس اینســایدر و با 
اضافه‏کردن »عکس و سند« نوشت روسیه جنگنده سوخو 

۵۰ تا سال ۲۰۲۲ تحویل ایران خواهد داد.
امــا مــرور اخبار مربــوط به ســوخو، دســته دیگری از 
مطالب را هم در اختیار شــما قــرار می‏دهند که فقط مرور 
ســر خط آن‏ها، وضعیت را واضح‏تر می‏کند. دیپلماســی 
ایران در خرداد ۱۳۹۵ نوشت روسیه سوخو ۳۰ را به ایران 
نمی‏دهد. همین رســانه، مهر ۱۴۰۱ پرســید که آیا ایران 
به امید خرید ســوخو ۳۵ به روســیه پهپاد داده اســت؟ و 
تیر ۱۴۰۲ نیز بار دیگری ناامیدانه ســؤال کرد: »ســوخو، 
بی‏ســوخو؟!« فرارو به نقل از اقتصادنیــوز در آبان ۱۴۰۳ 
بررســی کرد که چرا پوتین به ایران ســوخو ۳۵ و اس۴۰۰ 
نمی‏دهد. خبرآنلاین تیر ۱۴۰۴ هم دوباره پرســید که چرا 
روسیه سوخو ۳۵ را به ایران نمی‏دهد. این مطلب هم البته 
در طول ســالیان کم‏تکرار نبوده است. درباره سامانه‏های 
دفاعی اس ۳۰۰ و اس ۴۰۰ روســیه نیز شــبیه به همین 
وضعیت را شاهد بوده‏ایم. این‏ها تازه صرفاً مروری بر اخبار 
رســانه‏های رسمی اســت. رســانه‏ها، کانال‏ها و صفحات 
کمترشناخته‏شــده، مکررتــر و البته با اعــدادی بزرگ‏تر، 

شایعاتی در این زمینه‏ها مطرح کرده‏اند.
تقریبــاً تمــام اخبــار این‏چنینی، در مقاطعی منتشــر 
شده‏اند که تنشی بین ایران و غرب، یا بین روسیه و غرب یا 
بین هر دو و غرب برقرار بوده و به‏خصوص زمزمه‏ها مربوط 
به تبدیل این تنش به تقابل نظامی نیز شــکل گرفته‏اند. یا 
از طرف غربی به عنوان هشدار و ترسیم تصویر تهدید، این 
اخبار مطرح شــده‏اند یا از طرف شرقی و ایران، به عنوان 
نشــانه‏ای از آماده‏ســازی و تعمیق همکاری. در عمل اما، 
ماجرا طور دیگری پیش رفته اســت. ایــن البته به معنای 
ادعــای پیش‏بینی ناکامی قطعــی و دوبــاره در این روند 
نیســت، اما این سؤال باقی می‏ماند که آیا این بار، شرایط 
به اندازه کافی با دفعات پیش متفاوت است تا نتیجه طور 

دیگری پیش برود؟

همکاری هسته‏ای، مثل همکاری نظامی �
موضوع حتــی منحصر به تجهیــزات دفاعی و نظامی 
هم نیســت. روســیه را می‏توان مهم‏ترین شریک در بحث 
فنــی برنامه هســته‏ای بــرای ایــران خواند؛ امــا در روند 
احداث فازهای مختلف نیروگاه بوشــهر و اجرای توافقات 
و قراردادهــا، مکرراً تأخیر و تعویق وجود داشــته و پس از 
چندین ســال، پــروژه روس‏اتــم در جنوب ایــران هنوز به 
وضعیت نهایی خود طبق برنامه نرسیده‏است. در کنار آن، 
اخباری مربوط به همکاری‏های مشابه دیگر نیز به همین 
شــکل رســیده‏اند. آخرین نمونه، البته به نظر جدی‏تر از 
همیشــه می‏آید، چراکه قراردادی رســمی بــرای احداث 
چهار واحد نیروگاهی توســط مقامــات مربوط و در حضور 
خبرنــگاران امضا شــده‏اند، اما هیچ بعید نیســت همان 
دلایلی که پیشتر فرایند اجرایی‏شدن توافقات این‏چنینی 
را بین ایران و روسیه به چالش می‏کشیده‏اند، بار دیگر کار 

را گره بزنند.

گره کار کجاست؟ �
در محافل ایرانــی، البته عبــارت »بدعهدی روس‏ها« 

مدام تکرار می‏‏شــود اما نگاهی عمیق‏تر می‏گوید موضوع 
کمــی پیچیده‏تر از این اســت کــه با قضــاوت اخلاقی و 
معرفتی توضیح آن کامل شــود. اساساً اتفاقات در صحنه 
بین‏المللــی و در روابط کشــورها، عوامــل متعددی دارند 
و آن‏قدر که گاهی تصویر می‏شــود، صرفــاً بر ویژگی‏های 
شــخصیتی و فرهنگی متکی نیستند. نمونه‏های تاریخی 
از آســیب‏های مستقیم و غیرمســتقیم که ایران از روسیه 
یــا در واقــع از هــر کشــور دیگــری خورده‏اســت، اغلب 
توضیحاتی مفصــل دارند که گاهی حتــی واقعه رخ‏داده 
را قابل‏پیش‏بینی نشــان می‏دهند. در بررســی نمونه‏های 
تأخیر در روند اجرای این توافقات هســته‏ای در دهه‏های 
اخیر نیز بهتر می‏توان فهمید چرا چنین اخباری به جایی 
نمی‏رسند. بدیهی اســت که بخشی از اخبار این‏چنینی، 
از اساس نادرست و از منابع بی‏اعتبار یا جانب‏دار بوده‏اند 
امــا هرازگاهــی، به‏خصوص در حــوزه هســته‏ای، منابع 
رسمی هم چنین مواضعی گرفته‏اند که به همان سرنوشت 
اخبــار دیگر دچار شــده اســت. اصل مشــکل مربوط به 
رســانه‏ها نیست. در پرونده هســته‏ای، یا ناتوانی ایران در 
انجام پرداخت‏های لازم یا مشــکلات ناشی از تحریم‏های 
گســترده، چه از سوی ســازمان ملل متحد و چه از سوی 
ایالات متحده، از عوامل مهم کندی روند پیشــرفت برنامه 
هســته‏ای ایران بوده‏انــد. در بحث نظامی نیــز، علاوه‏بر 
چالش‏هــای این‏چینــی، باید به یک نکته توجه داشــت: 
چنان که در ابتدای همین گزارش بررســی شد، معاملات 
و تعامــات این‏چنینی، اقداماتی جدی هســتند که فراتر 
از پیامدهــای اجرایی نظامی، دلالت‏های مهم سیاســی 
دارند. روســیه با چنیــن اقدامی عملًا خود را به شــکلی 
معنــادار به ایــران نزدیک خواهد کرد. طبعاً مســکو یا هر 
پایتخت دیگری، زمانی به کاری این‏چنین دســت خواهد 
زد کــه منافع کافی از آن ببرد و همزمــان، هزینه‏های آن، 

قابل‏تحمل و پذیرش باشند.
بــه عبــارت دیگــر، امیدواری‏ها بــه تحقــق تعاملات 
این‏چنیــن، همواره در بازه‏هایــی اوج می‏گیرند که ایران، 
کم یا زیاد، سایه خطری را احساس می‏کند؛ اما لحظه‏ای 
که کشــوری در معرض تهدید قرار گرفته، به‏خصوص اگر 
بخشی از آن تهدید شامل ســطحی از انزوای دیپلماتیک 
یا اقتصادی، چه در ســطح منطقه و چه در ســطح جهان 
باشد، زمان مناسبی برای علاج واقعه نیست. واقعیت هم 
این اســت که ایران، به جز مقاطعی کوتاه، چندین ســال 
اســت که به‏طور مــداوم در معرض فشــارها و تهدیدهای 
این‏چنینی بوده و با یک سمت از قدرت جهانی، خود را در 
تقابل دیده است. این همزمان که خطر همکاری با تهران 
را بــالا می‏برد، انگیزه دیگران را نیــز پایین می‏آورد چرا که 
تقویت روابط با کشــوری در معرض تهدید، می‏تواند فواید 
کمتری داشته باشد، به‏خصوص اگر طرف تعامل، کشوری 
باشد که مثل روسیه امروز، خود تحت فشارهای مختلف از 
همان ســمت غرب قرار گرفته باشد و درگیر جنگ باشد؛ 
هر چند برخی امید دارند، وضعیت مشــابه تقابل با غرب 
و تحریم‏های گســترده، خود عاملی برای تقویت همکاری 
باشــد. این امید، بی‏پایه هم نیست و نمونه‏هایی از آن نیز 
قابل‏مشاهده است؛ اما در سطح راهبردی و کلان، دنیای 

واقعی تا این جا روی دیگری به ایران نشان داده است.

تقریباً تمام اخبار 
این‏چنینی، در مقاطعی 

منتشر شده‏اند که 
تنشی بین ایران و 

غرب، یا بین روسیه 
و غرب یا بین هر دو 
و غرب برقرار بوده و 
به‏خصوص زمزمه‏ها 
مربوط به تبدیل این 
تنش به تقابل نظامی 
نیز شکل گرفته‏اند. 

یا از طرف غربی 
به عنوان هشدار و 

ترسیم تصویر تهدید، 
این اخبار مطرح 

شده‏اند یا از طرف 
شرقی و ایران، به 
عنوان نشانه‏ای از 

آماده‏سازی و تعمیق 
همکاری. در عمل 

اما، ماجرا طور دیگری 
پیش رفته است. این 
البته به معنای ادعای 

پیش‏بینی ناکامی 
قطعی و دوباره در این 

روند نیست، اما این 
سؤال باقی می‏ماند که 

آیا این بار، شرایط به 
اندازه کافی با دفعات 

پیش متفاوت است 
تا نتیجه طور دیگری 

پیش برود؟


