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سیاستمداران

حاکمـان آسمـان نبـرد
بررسی میزان اثرگذاری پهپادهای ارزان قیمت در تغییر داینامیک‏ جنگ‏ها

آمریکا با ما مشورت نمی‌کند
رئیس سیاســت خارجــی اتحادیــه اروپا گفــت آمریکا 
درباره اینکــه چه چیزی در مذاکرات صلح با اوکراینی‌ها 
گذشــت، به اروپا چیــزی نگفت. »کایــا کالاس« رئیس 
سیاست خارجی اتحادیه اروپا افزود: »ما فقط شنیدیم که 
مذاکرات سخت اما سازنده بود.« به نقل از شبکه خبری 
راشاتودی، این دیپلمات اروپایی در ادامه گفت: »ما هنوز 
نتایج را نمی‌دانیم. من امروز بــا وزیر دفاع و وزیر خارجه 
اوکراین صحبت می‌کنم.« »استیو ویتکاف« فرستاده ویژه 
ریاست‌جمهوری آمریکا و »جارد کوشنر« داماد و مشاور 
»دونالد ترامپ« رئیس‌جمهور ایالات متحده به نمایندگی 
از طرف آمریکایــی در مذاکرات صلح با هیئت اوکراینی 
حضور داشتند. این مذاکرات در نزدیکی میامی در یک 
باشــگاه خصوصی به نام »شــل بِی« که توسط شرکت 
املاک و مستغلات ویتکاف توسعه یافته است، برگزار شد.

واکنش مسکو به تهدید ناتو 
وزارت خارجه روســیه در واکنش به ســخنان رئیس کمیته 
نظامی ناتو کــه گفته بود »حملات پیشدســتانه می‌تواند 
اقدامی دفاعی باشد«، این اظهارات را »خطرناک« و مصداق 
»بی‌مسئولیتی« و تلاشــی برای تضعیف روند حل‌وفصل 
بحران اوکراین توصیف کرد. وزارت امور خارجه روســیه در 
بیانیه‌ای رســمی به اظهارات اخیر »جوزپــه کاوو دراگونه« 
رئیس کمیته نظامی ناتو واکنش نشان داده و این اظهارات را 
نشانه‌ای از تمایل بیشتر این ائتلاف به سمت تشدید تنش‌ها 
دانست. دراگونه در گفت‌وگو با روزنامه فایننشال تایمز اعلام 
کرده بود »حملات پیشدســتانه« می‌تواند به‌عنوان »اقدام 
دفاعــی« در نظر گرفته شــود و »ناتو باید تهاجمی‌تر عمل 
کند«، اظهاراتی که به گفته »ماریا زاخارووا« سخنگوی وزارت 
خارجه روسیه، »عمیقاً غیرمسئولانه« است. زاخارووا تأکید 
کرد که چنین سخنانی نشان‌دهنده آمادگی ناتو برای حرکت 
در مسیر تشــدید تقابل بوده و تلاش عمدی برای تضعیف 
اقدامات جــاری جهت خروج از بحران اوکراین محســوب 
می‌شود. او هشدار داد افرادی که چنین اظهاراتی می‌کنند، 
باید نسبت به »ریسک‌ها و پیامدهای احتمالی« آن، از جمله 

برای اعضای ناتو، آگاه باشند.

دنبال دیپلماسی هستیم
رئیــس‌ موقــت ســوریه، در مــورد حمــات مکــرر رژیم 
صهیونیســتی به این کشــور، از جمله آخرین مورد حمله 
به »بیت‌ جن« در حومه دمشــق که به شهادت تعدادی از 
شهروندان سوری انجامید، سخن گفت. »احمد الشرع«، 
رئیس‌ موقت سوریه در جریان دیدار با مسئولان استان حلب 
ادعا کرد: »اسرائیل یکی از دولت‌هایی است که از آزادسازی 
سوریه ناراضی یا نگران است.« بر اساس وبگاه »عربی ۲۱«، 
وی در ادامه افزود: »اسرائیل گام‌های پیشرفته‌ای برداشته 
اســت، با این تصــور که می‌توانــد از یــک واقعیت خاص 
محافظت کند.« الشــرع همچنین تأکید کرد: »سوریه در 
مرحله بازســازی است، اما کشــور ضعیفی نیست.« وی 
ادامه داد: »ما خواهان صلح، امنیت و ثبات هستیم و مردم 
از جنگ خسته شــده‌اند.« وی گفت: »مفاهیم غلطی در 
میان مــردم در این مورد وجود دارد. برخی تصور می‌کنند 
اسرائیل می‌تواند بخش جنوبی یا منطقه السویداء را جدا 
کند، این باور غیرممکن اســت,« احمدالشرع همچنین 
تصریح کرد: »شــرایط فعلی اســرائیل پس از جنگ غزه و 
پیامدهــای آن، چنین اجازه‌ای را نمی‌دهــد. برخی افراد 
صرفاً بر اساس تحریکات یا درگیری‌های اسرائیل در داخل 
سوریه، امیدها و آرزوهای اغراق‌آمیزی دارند.« الشرع ادعا 
کرد: »سوریه جدید از دیپلماسی استفاده می‌کند و نظرات 
و دیدگاه‌های بین‌المللی و منطقه‌ای به روش‌های طبیعی 

گردآوری می‌شود.«

تعمیر و مونتــاژ در اوکراین، طول زنجیره‏های تأمین را کوتاه 
کــرده و ظرفیت تولید بیشــتری را در داخــل اوکراین ایجاد 
کرده اســت، زیرا بازخورد‏هایی از استفاده از این فناوری در 
میدان نبرد به دســت آمده، چرخه‏های انطبــاق فناوری را 
تســریع کرده است. با این وجود، محدودیت‏های ساختاری 
همچنان پابرجاست. بین سال‏های ۲۰۲۰ تا ۲۰۲۴، اوکراین 
بزرگتریــن واردکننده تســلیحات در جهان بود. این کشــور 
همچنــان برای تامین پلتفرم‏های پیچیــده، مواد منفجره و 
پیشران‏های تخصصی و قطعات الکترونیکی حیاتی به منابع 
خارجی متکی اســت. حتی با وجود سازگاری چشمگیر در 
زمان جنگ، بخش دفاعی اوکراین تا حدودی برای آینده‏ای 
قابل پیش‏بینی به ورودی‏ها و سرمایه‏گذاری خارجی وابسته 

خواهد ماند.
انعطاف‏پذیری سازمانی به اندازه نوآوری‏های فناوری در 
کاهش شــکاف قدرت اوکراین با روسیه حیاتی بوده است. 
درحالی‌کــه پهپادها به محــور اصلی اســتراتژی تهاجمی 
اوکراین تبدیل شده‏اند، اثربخشی آنها به یک ساختار دفاعی 
وابســته است که به سرعت باید خودش را با عدم قطعیت در 
میدان نبرد ســازگار کند. برخلاف ارتش‏های ســنتی که به 
شدت به چرخه‏های ســختگیرانه تدارکات و کنترل متمرکز 
متکی هستند، سیستم اوکراین به گونه‏ای تکامل یافته است 
که ایده‏های جدید را جــذب کند، تخصص غیرنظامی را به 
کار بگیرد و از فرصت‏ها در زمــان خودش بهره‏برداری کند. 
داوطلبانی متشــکل از علاقه‏مندان به پهپاد و کارشناســان 
فناوری، در ســال ۲۰۱۴ با یک واحد پهپــادی آماتور به نام 
Aerorozvidka، شــروع به کار بر روی ســاخت پهپادهای 
ساخت اوکراین کردند و یک سیستم پهپادی را توسعه دادند 
که تا سال ۲۰۲۲ توسط ارتش مورد استفاده قرار گرفت. این 
امر به اوکراین یک فرهنگ مقاوم در برابر خطر داد که دولت 
آن را به فرصتی برای ســازگاری بیشتر تبدیل کرد و تضمین 
کرد کــه فناوری‏هــای ارزان‌قیمــت می‏توانند بــه ابزارهای 
تعیین‏کننده تبدیل شوند، نه اینکه منتظر چرخه‏های 

تدارکات برنامه‏های قدیمی باشند.
همــکاری بیــن دولت و جامعــه نیز به 

همــان اندازه مهم بــود. مشــارکت‏های دولتی-خصوصی، 
و  داوطلبــان  دانشــگاهی،  آزمایشــگاه‏های  مهندســان، 
استارتاپ‏های کوچک داخلی و بین‏المللی به ارتش متصل 
شــدند و یک اکوسیســتم نــوآوری ایجاد شــد کــه مرز بین 
بخش‏های غیرنظامی و دفاعی را محو کرد. دولت با اقدام به 
عنوان یک »توانمندساز، نه یک فیلتر«، گردش چرخه‏های 
تــدارکات را کوتاه کرد و بوروکراســی اداری را کاهش داد و به 
ایده‏هــای امیدوارکننده اجازه داد تا ســریع‏تر به میدان نبرد 
برســند. به عنوان مثــال دولت، با تأســیس BRAVE1 یک 
بسیج نیرو ایجاد کرد. این بسیج گسترده استعدادها به این 
معنی بود که اوکراین می‏تواند کمبود نسبی ظرفیت دفاعی 
ســنتی خــود را جبران کنــد و جریانی ثابــت از راه‏حل‏های 

پهپادی کم‏هزینه و مؤثر ایجاد کند.
در اوکرایــن، ایــن عناصــر بــا هــم تلاقی می‏کننــد و از 
طریق اســتفاده از فنــاوری و اســتراتژی‏های تطبیقی، هم 
آســیب‏پذیری‏ها و هم فرصت‏هایــی برای تــاب‏آوری ایجاد 
می‏کننــد. برخلاف قدرت‏های کوچک کــه در جنگ با یک 
نیــروی متخاصم به واســطه فاصلــه زیاد یــا موانع طبیعی 
محافظت می‏شوند، مرز طولانی و مسطح ۲۰۰۰ کیلومتری 
اوکرایــن با روســیه، امــکان حملات ســریع مکانیــزه را در 
هفته‏های آغازین حملــه ۲۰۲۲ فراهم کرد. مراکز جمعیتی 
اصلی، قطب‏های صنعتی و زیرساخت‏های حیاتی اوکراین 
همچنان در برد توپخانه و نیروی هوایی روسیه قرار دارند که 
این باعث آســیب‏پذیری و تقویت ظرفیت مسکو برای اعمال 
زور می‏شــود. اوکرایــن نمی‏توانــد برای به تأخیــر انداختن 
یــک حمله متعــارف یا تســهیل تقویت خارجــی، به عمق 
جغرافیایــی‏اش تکیه کند. همین فقــدان موانع جغرافیایی 
که به نفع مهاجم است، نگرانی مداوم روسیه نیز بوده است، 
زیرا مرزهای ناتو را که در طول دهه‏ها به ســمت شرق حرکت 
می‏کردند، بسیار نزدیک و غیرقابل اعتماد جلوه داده است. 
به‌ویژه اینکه نزدیکی و باز بودن دشت‏های اروپایی که اوراسیا 
را بــه هم متصل می‏کننــد و تهدیدی وجودی برای روســیه 

محسوب می‏شوند.
جغرافیا، اگرچه از بسیاری جهات یک نقطه ضعف است، 
اما به اوکراین فرصت‏هایی برای تغییر وضعیت داده اســت. 
نزدیکی اوکراین به کشــورهای عضو ناتــو، خطوط تدارکاتی 
را بــه اندازه کافی کوتاه نگه می‏دارد تا جریان تامین ســاح 
و تجهیزات حتی در شــرایط نبردهای ســنگین حفظ شود. 
در عین حال، اتکای روســیه بــه دارایی‏های ثابت و متمرکز، 
مانند ناوگان دریای ســیاه در کریمه یا پایگاه‏های بمب‏افکن 
اســتراتژیک در اعمــاق خاک خــود، اهداف ارزشــمندی را 

بــرای حملات دوربرد اوکراین ایجاد کرده اســت. اســتفاده 
از شــناورهای ســطحی بدون سرنشــین )USV( و مهمات 
ســرگردان در دریای ســیاه به طور خاص مؤثر بوده اســت. 
جغرافیای محصور در دریا فضای کمی برای مانور روسیه باقی 
می‏گــذارد و به اوکراین اجازه می‏دهد بدون نیاز به اســتقرار 
ناوگان برابر با ناوگان روســیه، تسلط دریایی روسیه را کاهش 
دهد. به همین ترتیب، پهپادهایی که قادر به حمله به اهدافی 
با فاصله صدها کیلومتر در خاک روسیه هستند، مزیت فاصله 
داشتن را از میان برده‏اند و نشان می‏دهند که مناطق داخلی 
در عمق خاک روسیه دیگر امن نیستند. از این نظر، جغرافیا 
با برد فناوری رابطه همســو دارد تا به کشــورهای ضعیف‏تر 
اجازه دهد آسیب‏پذیری‏ها را به فرصت‏های تحمیل هزینه بر 

طرف مقابل تبدیل کنند.
آیا گسترش فناوری‏های کم‏هزینه و در دسترس می‏تواند 
ارزیابی هزینــه و فایده قدرت‏های بزرگ‏تــر را تغییر دهد، یا 
تصمیمات آنها را در مورد زمان و نحوه استفاده از اجبار یا زور 
تغییر دهد یا مدت زمانی را که یک قدرت کوچک می‏تواند در 
برابر حمله مقاومت کند را افزایش دهد؟ جنگ اوکراین نشان 
می‏دهد که پاســخ مثبت اســت. این فناوری‏ها عدم تقارن 
را از بیــن نمی‏برند، اما می‏توانند با کاهش شــکاف قدرت، 
پیچیده‏تر کردن شیوه تهاجم یا اجبار و افزایش هزینه تجاوز 
به طرف مقابل، اســتقلال استراتژیک کشورهای کوچک‏تر 
را افزایش دهند. این مزیت ممکن اســت موقتی باشــد، اما 
حتی تغییرات موقت نیز می‏توانند برای داینامیک‏های قدرت 

منطقه‏ای و چندقطبی اهمیت داشته باشند.
اوکراین واضح‏ترین نمونه را ارائه می‏دهد. این فناوری‏ها 
مزیــت قــدرت مــادی روســیه را معکــوس نکرده‏انــد، اما 
هزینه‏های واقعی را به روســیه تحمیل کرده‏اند، لجستیک 
روســیه را مختــل کرده‏انــد، مســکو را مجبور به ســازگاری 
کرده‏انــد و ظرفیــت اوکرایــن بــرای مقاومــت را افزایــش 
داده‏اند. عملیــات »تار عنکبوت« گواهی بر این اســت که 
چگونه قابلیت‏هــای کم‏هزینه هزینه‏های قابــل توجهی را 
به طرف مقابل تحمیــل می‏کنند. در حالیکه طرف مقابل، 
ســاح‏های ســنتی دارند که قادر به دفاع نیســتند. نتیجه 
این بوده که روســیه نیز به اختصاص منابع بیشــتر به دفاع 
هوایی، جنگ الکترونیک و تدارکات روی آورده اســت. این 
اقدامات نشــان می‏دهد که مرزهای قــدرت به طور دائمی 
تغییر نکرده‏اند، بلکه نوآوری اوکراین، روسیه را مجبور کرده 
است که عملیات نظامی خود را با توجه به استراتژی اوکراین 
تنظیم کند و این فناوری‏ها بیشــترین اهمیــت را دارند زیرا 
مقرون‌به‌صرفه هســتند. برخلاف پلتفرم‏هــای پرهزینه که 
برای تهیه و اســتقرار نیاز به ســال‏ها زمان دارند، پهپادها و 
مهمات پرســه‏زن می‏توانند به تعداد زیاد به کار گرفته شوند 
و در برابر نرخ فرســایش بالا مقاومت کنند. این داینامیک، 
محاســبه ریســک را برای دشــمنان بزرگتر تغییر می‏دهد و 
آنهــا را مجبــور می‏کند تا در حوزه‏های بیشــتری و با هزینه 
بیشــتر دفاع کنند. نتیجه، کاهش محسوس شکاف قدرت 
بیــن طرفین اســت، حتی اگر فقــط به طور موقت باشــد. 
بــا این حال، این تأثیر مطلق نیســت. این سیســتم‏ها باید 
بــا اراده سیاســی، انعطاف‏پذیری ســازمانی، تعهد مالی و 
تاب‏آوری صنعتی حفظ شــوند. فنــاوری موازنه قوا را تغییر 
می‏دهد، امــا اینکه آیا این تغییر پایــدار می‏ماند یا خیر، به 
این بســتگی دارد که کشورها چقدر به شکل مؤثری نوآوری 
را در ساختارهای گسترده‏تر تاب‏آوری خود ادغام می‏کنند. 
فناوری‏های در دســترس و کم‏هزینه می‏توانند به طور قابل 
توجهی تعادل نســبی قدرت بین یک کشــور کوچک و یک 
کشــور بزرگ را تغییر دهند، اگرچه پایداری و دوام این تغییر 
همچنان نامشــخص است. ارزیابی اینکه چنین مزایایی چه 
مــدت می‏توانند پایدار بمانند تا دشــمنان بزرگتــر خود را با 
شرایط جدید وفق دهند، به تحقیق بیشتری نیاز دارد. یکی 
از روش‏های تحقیق مربوط به چرخه‏های صنعتی و سازمانی 
مورد نیاز برای حفظ اثربخشــی این سیســتم‏ها در شــرایط 
جنگ است: تولید، تعمیر و یادگیری دکترین‏های دفاعی به 
اندازه خود فناوری‏ حیاتی هستند. راه دیگر، نقش اتحادها 
در تقویت یا جایگزینی ظرفیت داخلی است. تجربه اوکراین 
نشــان می‏دهد که شرکای خارجی برای حفظ حجم تولید و 
نوآوری اوکراین نقش اساسی دارند. اینکه آیا داینامیک‏های 
مشابهی در حوزه‏های دیگر نیز اعمال می‏شود، همچنان یک 
سوال بی‏پاسخ است. یکی دیگر از جنبه‏های جالب، نقشی 
است که این فناوری‏ها در تغییر داینامیک‏ها بین کشورهای 
قدرتمند کوچک و بزرگ ایفا می‏کنند. این اتفاقی اســت که 
برای بازیگــران غیردولتی می‏افتد. مانند مــورد کارتل‏های 
مواد مخدر در مکزیک یا بین دولت‏ها و بازیگران غیردولتی، 
مانند مورد عملیات ضدتروریسم در بسیاری از نقاط جهان. 
این جنبه‏ها خارج از محــدوده این مقاله بودند، اما احتمالًا 

یافته‏های مرتبط در آن حوزه‏ها نیز باید بررسی شوند.
با نگاهــی به آینــده، ظهــور فناوری‏های در دســترس 
بــه دولت‏هایــی با منابــع مالی محــدود اجــازه می‏دهد تا 
هزینه‏هایــی را در مقیــاس بزرگ بر دشــمن تحمیل کنند، 
برنامه‏ریزی دشمن را پیچیده کنند و به طور قابل اعتمادی 
تهدید بــه تلافی کنند. با این حال، تضمینی برای دوام این 
دســتاوردها وجود ندارد. قدرت‏های بزرگ‏تــر توانایی تکرار 
نوآوری‏ها و توسعه اقدامات متقابل را حفظ می‏کنند، به این 
معنی که این مزیت ممکن است با گذشت زمان تغییر کند و 

بازده کمتری داشته باشد. 
ترجمه: آریا صدیقی

جغرافیا، اگرچه 
از بسیاری جهات 
یک نقطه ضعف 

است، اما به اوکراین 
فرصت‏هایی برای 

تغییر وضعیت 
داده است. 

نزدیکی اوکراین به 
کشورهای عضو ناتو، 

خطوط تدارکاتی 
را به اندازه کافی 

کوتاه نگه می‏دارد تا 
جریان تامین سلاح 

و تجهیزات حتی 
در شرایط نبردهای 

سنگین حفظ شود


