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چهره‌ها

 لایحه جنجالی اخیر 
شفافیت ندارد

ابوالحســن فیروزآبادی، دبیر سابق شورای عالی فضای 
مجــازی، در گفت وگو بــا اقتصادنیــوز گفت:»به دنبال 
مصوبه شورای عالی فضای مجازی و  برای سامان بخشی 
به فضای مجازی کشور، قوه قضائیه موظف شد در رابطه 
با اخبار جعلــی و خلاف واقع، لایحه ای تهیه کند. اصل 
سامان بخشــی به فضای مجازی در کشورهای در حال 
توســعه یا توسعه یافته یک روال عادی  است و در آمریکا، 
اروپا و کشــورهای در حال توسعه مثل مالزی و سنگاپور 
قوانینی در این باره وجود دارد. بحثی که وجود دارد این 
است که دوگانه آزادی در فضای مجازی و از طرف دیگر رها 
بودن این فضا، محل چالش است و در همه کشورها هم به 
چالش رفته است. بنابراین، بحث برانگیز شدن آن در ایران 
هم امر غیرمنتظره ای نیست و ممکن است نقدهایی به 
این لایحه وارد شود.« وی در ادامه افزود:»به نظر می رسد 
مباحثی که در لایحه آمده شــفافیت ندارد، به خصوص 
در ایــن زمینه که مرجع مجازات کیســت؟ تولیدکننده 
خبر است، یا صاحب سکو یا درگاه نشردهنده؟ بنابراین 
مقداری ابهام در آن دیده می شود. سوال دیگر این است 
که درگاه نشــری که مجازات می شــود، برای ناشــر اول 
خبر هست؟ یعنی اولین منتشرکننده متن خلاف واقع 
مجازات می شود یا این مجازات به بازنشردهنده مطالب 
هم تسری می یابد؟ در این صورت باید زندان های بزرگی 
برای ایــن لایحه اختصاص یابد. از ســوی دیگر، مرجع 
مجازات شفاف و مشخص نیست.  به هر حال، این لایحه 
نیاز به کار بیشــتر دارد و باید بیشتر به آن پرداخته شود. 
ســوال بعدی درباره ابهامات لایحه یادشده این است که 
در رابطه با اخبار، اگر در کامنت ها اخبار خلاف واقع درج 
شود، مشمول قانون می شود؟ تعیین هویت کامنت گذار 
به عهده چه کسی است؟ پس به نظر می رسد این قانون 
نیاز به تجدیدنظر دارد. از سوی دیگر، این لایحه به دنبال 
رفع مشــکلات حکومت در فضای مجازی است نه رفع 
مشکلات شــهروندان که خوب اســت به رفع مشکلات 

شهروندان توجه بیشتری شود.«

م الف 1۹58714

جلسه هیات موضوع قانون تعیین تکلیف وضعیت ثبتی اراضی و ساختمان های فاقد سند رسمی مصوب 1390/9/20 ، با حضور امضا کنندگان زیر در وقت مقرر/ فوق العاده در دبیرخانه هیات تشکیل ,  
رای شماره 01031  پرونده کلاسه  4527593851553390381769240 مربوط به تقاضای آقای محسن جانانی فرزند علی مبنی بر صدور سند مالکیت نسبت به ششدانگ / قسمتی از پلاک شماره  فرعی ازپلاک  
45 اصلی واقع در بخش سه حوزه ثبت ملک اداره جعفریه تحت بررسی است . پس از مطالعه پرونده و ملاحظه سوابق مشخص شد در رای صادره شماره مذکور اشتباهاتی به شرح زیر صورت گرفته است:  
مساحت وحدود اربعه مورد تقاضا بشرح ذیل اصلاح می گردد:  رای اصلاحی  آقای محسن جانانی به شناسنامه شماره 30361 کدملی 0381769240 صادره ایران  فرزند علی نسبت به ششدانگ قطعه زمین 
مزروعی به مساحت 32878.13متر مربع در قسمتی از پلاک ثبتی به شماره 3 فرعی از 45 اصلی واقع در بخش سه حوزه ثبت ملک اداره جعفریه تایید می شود .  رای صادره قبلی با رعایت اصلاحات فوق 

محمد رضا خدایاری -  رئیس ثبت اسناد و املاک جعفریهقابل اجرا می باشد . ) پیام قم – هم میهن (  

رای اصلاحی - آگهی قانون تعیین تکلیف وضعیت ثبتی اراضی و ساختمان های فاقد سند رسمی

هیات حل اختلاف مستقر در اداره ثبت اسناد و املاک کهک تصرفات مالکانه مفروزی متقاضیان پرونده های تشکیلی طبق قانون، تعیین تکلیف را بر اساس گزارش کارشناسان و به استناد مدارک موجود در پرونده به شرح آرای ذیل تایید 
نموده اند. 1- رای شماره 140460330004001324 پرونده کلاسه 4912743790141390384631282 مربوط به تقاضای آقای سیدمحمدرضا موسوی احمدآبادی  فرزند سید ابراهیم نسبت  به  ششدانگ یک قطعه زمین مزروعی به مساحت 
231/2 مترمربع  در قسمتی از پلاک ثبتی  203 اصلی واقع در قم بخش 5 حوزه ثبتی شهرستان  کهک با توجه به تقاضانامه ارائه شده متقاضی , طبق  قولنامه عادی ازآقای حاج حسین کربلائی  خریداری کرده است . ) م الف 1957050 ( 2- رای 
شماره 140460330004001319 پرونده کلاسه 1403114430004000078مربوط به تقاضای آقای حسن رنجبر  فرزند محمد  درقسمتی از ششدانگ یک قطعه زمین مزروعی به مساحت 11959/07 مترمربع  در پلاک شماره 456 فرعی از 199 اصلی 
واقع در قم بخش  حوزه ثبت ملک کهک مبایعه نامه عادی مع الواسطه ازآقای حسین و ابراهیم سعیدی و آقای مجید سعیدی احدی از ورثه حسین سعیدی. ) م الف 1958652  ( که مورد تایید قرار گرفته و از آنجایی که مقرر گردیده پس از نشر 
آگهی و انقضای مورد مقرر سند مالکیت رسمی صادر گردد با توجه به عدم دسترسی به مالکین مشاعی مراتب در دو نوبت به فاصله 15 روز آگهی تا چنانچه اشخاص ذینفع اعتراضی داشته باشند ظرف مدت 2 ماه از تاریخ انتشار آگهی نوبت 
اول اعتراض خود را به اداره ثبت اسناد کهک تسلیم و رسید آن را اخذ و ظرف مدت یک ماه پس از تسلیم اعتراض به اداره ثبت به دادگاه مراجعه و دادخواست خود را به مرجع قضایی تقدیم و گواهی آن را به این اداره تحویل نمایند لازم به 

توضیح است که صدور سند بر اساس قانون مذکور مانع از مراجعه متضرر به دادگاه نخواهد بود.  ) روزنامه پیام قم و هم میهن (تاریخ انتشار نوبت اول: یکشنبه  1404/04/22 تاریخ انتشار نوبت دوم :  سه شنبه 1404/05/07 
جعفر شکوری – رئیس ثبت اسناد و املاک کهک   

آگهی موضوع ماده 3 قانون ماده 13 آیین نامه قانون تعیین تکلیف و وضعیت ثبتی اراضی و ساختمانهای فاقد سند رسمی

م الف 648
متقاضی خانم ثریا جرک طبق وکالت نامه شماره 27508 مورخ 1401/07/18 دفتر 4 باقرشهر به نام اصغر بخشنده آدرس شهر ری میدان غیبی نبش کلم فروش پ 113 با تسلیم دو برگ استشهاد مصدق به شماره 973684 مورخ 1404/04/18 
دفترخانه 4 کهریزک به شرح وارده مورخ 1404/04/21 اعلام نموده که سه دانگ مشاع از شش دانگ یک قطعه آپارتمان نوع ملک طلق به پلاک ثبتی 24383 فرعی از 123 اصلی، مفروز و مجزاشده از 16591 فرعی از اصلی مذکور، قطعه 5 در طبقه 
2 و واقع در بخش 12 ناحیه 02 حوزه ثبت ملک شهر ری استان تهران به مساحت 77.84 مترمربع متن ملک که مقدار 14.40 مترمربع آن پیشرفتگی است، به نام اصغر/ بخشنده فرزند محمد شماره شناسنامه 1968 تاریخ تولد 1361/04/26 صادره 
از ری دارای شماره ملی 0491802773 با جز سهم 3 از کل سهم 6 به عنووان مالک سه دانگ مشاع از شش دانگ عرصه و اعیان با شماره مستند مالکیت 12125 تاریخ 1393/05/26 دفترخانه اسناد رسمی شماره 35 شهر ری استان تهران، موضوع 
سند مالکیت اصلی به شماره چاپی 101848 سری ب سال 93 که در صفحه 370 دفتر املاک جلد 2771 ذیل شماره 635561 ثبت گردیده است. به علت جابجایی منزل مفقود گردیده و تقاضای صدور المثنی سند مالکیت نموده است.  لذا طبق 
ماده 120 آئین نامه قانون ثبت مراتب در یک نوبت آگهی می شود تا هرکس نسبت به ملک مورد آگهی معامله ای کرده یا مدعی وجود سند مالکیت نزد خود می باشد باید تا ده روز پس از انتشار آگهی به این اداره مراجعه و اعتراض خود را ضمن 
ارائه اصل سند مالکیت یا سند معامله تسلیم نماید و اگر ظرف مهلت مقرر اعتراضی نرسد و یا در صورت اعتراض اصل سند مالکیت یا سند معامله ارائه نشود اداره ثبت المثنی سند مالکیت را طبق مقررات و به متقاضی تسلیم خواهد کرد.  

سیدمهدی لامعی/ رئیس واحد ثبتی حوزه ثبت ملک شهرری/ از طرف محمد جعفر علیگیرندگان رونوشت: 1-جهت اطلاع به ستاد اجرایی فرمان حضرت امام)ره( 2- اداره کل تحقیق و استرداد بنیاد مستضعفان  

حوزه ثبت ملک شهرری - آگهی فقدان سند مالکیت

م الف 650

آگهی موضوع ماده 3 قانون و ماده 13 آئین نامه قانون تعیین تکلیف وضعیت ثبتی و اراضی و ساختمانهای فاقد سند رسمی
 برابر رای شماره 140460301024004034 مورخ 1404/4/24 هیات اول موضوع قانون تعیین تکلیف وضعیت ثبتی اراضی و ساختمانهای فاقد سند رسمی مستقر در واحد ثبتی حوزه ثبت ملک شهرری تصرفات مالکانه بلامعارض 
متقاضی آقای صالح حسین زاده به شناسنامه شماره 583 کد ملی 2939067791 صادره از میاندوآب فرزند میکائیل در سه دانگ مشاع از ششدانگ یک قطعه زمین با بنای احداثی در آن به مساحت83/91  مترمربع قسمتی از عرصه 
پلاک شماره 2 فرعی از 199  اصلی واقع در تهران بخش حوزه ثبت ملک شهرری خریداری بموجب )قولنامه عادی و باتوجه به کد 977 مجموعه بخشنامه های ثبتی مورد ثبت صفحه 180 دفتر 1209( محرز گردیده است. لذا به منظور اطلاع 
عموم مراتب در دو نوبت به فاصله 15 روز آگهی می شود در صورتی که اشخاص نسبت به صدور سند مالکیت متقاضی اعتراضی داشته باشند می توانند از تاریخ انتشار اولین آگهی به مدت دوماه اعتراض خود را به این اداره تسلیم 
 و پس از اخذ رسید، ظرف مدت یک ماه از تاریخ تسلیم اعتراض، دادخواست خود را به مراجع قضایی تقدیم نمایند. بدیهی است در صورت انقضای مدت مذکور و عدم وصول اعتراض طبق مقررات سند مالکیت صادر خواهد شد.

سید مهدی لامعی  - رئیس ثبت اسناد و املاک شهرری تاریخ انتشار نوبت اول: 1404/5/7  تاریخ انتشار نوبت دوم: 1404/5/21   

اداره کل ثبت اسناد و املاک استان تهران - اداره ثبت اسناد و املاک حوزه ثبت ملک شهرری
هیات موضوع قانون تعیین تکلیف وضعیت ثبتی اراضی و ساختمانهای فاقد سند رسمی

م الف 652

آگهی موضوع ماده 3 قانون و ماده 13 آئین نامه قانون تعیین تکلیف وضعیت ثبتی و اراضی و ساختمانهای فاقد سند رسمی
بلامعارض  مالکانه  تصرفات  شهرری  ملک  ثبت  حوزه  ثبتی  واحد  در  مستقر  رسمی  سند  فاقد  ساختمانهای  و  اراضی  ثبتی  وضعیت  تکلیف  تعیین  قانون  موضوع  اول  هیات  مورخ 1404/3/21   شماره 140460301024003118  رای  برابر   
متقاضی آقای جانعلی حسین زاده به شناسنامه شماره 677 کد ملی 2939068747 صادره از میاندوآب فرزند میکائیل در سه دانگ مشاع از ششدانگ یک قطعه زمین با بنای احداثی در آن به مساحت  83/91 مترمربع پلاک شماره 
2 فرعی از  199  اصلی واقع در تهران بخش حوزه ثبت ملک شهرری خریداری بموجب )قولنامه عادی و باتوجه به کد 977 مجموعه بخشنامه های ثبتی مورد ثبت صفحه 180 دفتر 1209( محرز گردیده است. لذا به منظور اطلاع عموم 
مراتب در دو نوبت به فاصله 15 روز آگهی می شود در صورتی که اشخاص نسبت به صدور سند مالکیت متقاضی اعتراضی داشته باشند می توانند از تاریخ انتشار اولین آگهی به مدت دوماه اعتراض خود را به این اداره تسلیم و 
 پس از اخذ رسید، ظرف مدت یک ماه از تاریخ تسلیم اعتراض، دادخواست خود را به مراجع قضایی تقدیم نمایند. بدیهی است در صورت انقضای مدت مذکور و عدم وصول اعتراض طبق مقررات سند مالکیت صادر خواهد شد.

سید مهدی لامعی  - رئیس ثبت اسناد و املاک شهرری تاریخ انتشار نوبت اول: 1404/5/7  تاریخ انتشار نوبت دوم: 1404/5/21   

اداره کل ثبت اسناد و املاک استان تهران - اداره ثبت اسناد و املاک حوزه ثبت ملک شهرری
هیات موضوع قانون تعیین تکلیف وضعیت ثبتی اراضی و ساختمانهای فاقد سند رسمی

هزینــه آن از مردم دریافت می شــود. در واقع هزینه های جاری که به 
دلیل مداخله سیاســیون بر شرکت ها تحمیل می شود از جیب مردم 
برداشت می شود. در مجموع این تاثیر سیاست بر روی نظام اجرایی 
حوزه آب است. سیاسیون بر سیاستگذاری های مجلس و لایحه های 
کمیسیون های دولت و شوراهای عالی در فرایند سیاست گذاری نیز 

تاثیر دارند. براساس این گزاره ها رانت آب در ایران بسیار بزرگ است.
Ó  در بخشــی از صحبت هــای خــود اشــاره کردیــد تمرکز 

تصمیمات حکمرانی آب در دولت است. ما این را می دانیم 
که مشارکت جوامع محلی و نهادها و انجمن های مردم نهاد 
در تصمیم گیری آب کمرنگ اســت و سیاســت های آب در 
دولــت مرکزی تدوین و تبیین می شــود. بــا توجه به اینکه 
دائماً گفته می شود آب مسئله ای امنیتی است. این اقدامِ 
تصمیم گیری در دولت مرکزی در امنیتی شدن آب چقدر 
تاثیرگذار اســت و آیــا رانتی که بــه آن اشــاره کردید باعث 
می شود سیاستگذار در مرکز اجازه ندهد مسئله حکمرانی 

آب ابعاد محلی و منطقه ای بیشتری پیدا کند؟ 
در این زمینه هرچقدر الگوی حکمرانی متمرکز باشد، به گونه ای که 
قدرت در دســت یک وزیر و معاون وزیر متمرکز باشــد، این تمرکز دو 
تالی فاســد در پی دارد؛ اول اینکه اساساً تصمیمات آبی بدون درک 
بستر و زمینه اجتماعی و اجرایی آن در سطوح پایین حکمرانی اخذ 
می شود و باعث می شود که اتخاذ تصمیمات در پشت میزها بدون در 
نظر گرفتن بستر اجرایی آن، تنها بر روی کاغذ بمانند و اجرا نشوند. 
مسئله بعدی این است که این جایگاه ها در معرض فشارهای متعدد 
سیاســی و گروه های صاحب نفوذ و منفعت قــرار گیرد، یعنی وقتی 
یک وزیر و معاون وزیر باید تمام تصمیمات را بگیرد، یک نقطه کانونی 
و محل فشــار برای تمام آن نیروها می شود و آسیب پذیری سیستم را 
بالا می برد. چراکه همه نیروهای سیاسی بر یک نقطه فشار می آورند 
و می تواننــد تصمیمات را تحت تاثیر خود قرار دهند، به همین دلیل 
احتمال اتخاذ تصمیمات بســیار سلیقه ای و براساس منافع گروهی 
توســط صاحب آن جایگاه به دلیل فشــارهای مختلف بالا می رود. 
اما زمانی که نقاط تصمیم گیری به ســطوح پایین تر توزیع می شود و 
فرایند شفاف تر می شــوند، با وجود آنکه تعارضات وسیعی نیز وجود 
دارد، اما کل جامعه درگیر می شوند. در واقع کل جامعه درگیر فرایند 
تصمیم گیری درباره مســائل آب می شوند. از طرفی مشارکت باعث 
می شــود در فرایند تصمیم گیری شــفافیتی رخ دهد که نتوانند هر 
تصمیمی بگیرند و به همین دلیل مداخله گروه ها آشکار می شود. در 
واقع زمانی که می خواهید شفافیت را در یک فرایندی بهبود دهید، 
ناگزیر هستید که مسیر تکاملی را پیش ببرید و نیروها از پایین مشارکت 
داشــته باشــند. به همین دلیل اســت که معتقدم باید به حکمرانی 
محلــی توجه کنیم، چراکه هر آنچه در اینجا در ســطح ملی تصمیم 
می گیریم حالت انتزاعی داشته و امکان انحراف تصمیم گیری هم از 
زمینه اجرایی و هم به نفع گروه های صاحب نفوذ بیشتر می شود. به 
همیــن دلیل تقویت حکمرانی در فهم اینکه هر چقدر در این میدان 
تصمیماتی را بگیرید که لازم نباشد به سطوح بالاتر برسد، سیاسیون و 
کسانی که به دنبال رانت هستند، به دلیل شفافیت موجود برای مردم 
چندان میدانی برای بازی نخواهند داشت. از سوی دیگر شرایطی که 

ما در مورد آب، در آن قرار داریم، نیروهایی این شرایط را رقم زدند. 
Ó  برای برون رفت از این شــرایط که سیاست در حکمرانی آب 

در این ابعاد منفی گســترش نداشته باشد و در تخصیص آب 
شاهد شفافیت و مشارکت مردم باشیم چه باید کرد؟ 

اگر می خواهیم اصلاحی رخ دهد، فهم اینکه این اکنونیت وضعیت 
آب چگونه ممکن شده است ضروری است. یعنی باید نیروهایی که 
امروز آب را ممکن کرده اند شناخت و بعد بر پایه روابط بتوان مداخله ی 
مثبتی را پیشنهاد داد. اما بیشتر تفکرات به دنبال این هستند که برای 
حل مســئله آب ابتدا جامعه ایران را از جایگاه دانای کل مهندســی 
اجتماعی کرده و به شکل جامعه توسعه یافته درآورند. در صورتی که 
کنش های اجتماعی جامعه در جریان هستند و قدرت این کنشگران 
و فرایندهــای اجتماعی بســیار بزرگتر از کنشــگران مداخله  کننده 
اســت. جامعه به دلیل همین مســیر تاریخی که طی کرده اســت، 
رانت هایی که به دلیل دسترســی مقام های دولتــی و حاکمیتی در 
فضای تصمیم گیری اختصاص می دهند، کنــش و واکنش های در 
حــال رخداد مختلفی دارد. با این نگاه بایــد در برابر جامعه و قدرت 
فرایندهای اجتماعی که در یک تاریخ بلند شکل گرفته اند، فروتنانه 
برخورد کرد و مداخله را تشخیص داد و نه در جایگاه یک قادر متعادل 
دانای کل به جامعه به عنوان رعیتی که هر چه بگویید انجام می دهند.
نکته دیگر این است که الان مشروعیت دولت به معنای نهادی برای 
حفاظت از منافع عمومی که در اینجا آب اســت، از بین رفته اســت. 
یعنی مردم به دولت به عنوان یک نهادی که خیرعمومی را نگهبانی 
می کند، نگاه نمی کنــد. به همین دلیل شــاهد وقوع جنبش های 

اعتراضی هستیم. در اصفهان مردم وسط زاینده رود تجمع می کنند 
چراکه می بینند شــرکت های آب که نماینده دولت اســت، به دنبال 
منافع خود هستند. خود این تعارض منافع باعث می شود نهاد دولتی 
مثل یک شــرکت که به دنبال منفعت خود می رود، مردم این را حس 
می کنند و می فهمند که منافع عمومی در خطر افتاده است. چراکه 
نهاد دولتی که ایجاد شــده بود تا مدافع منافع عمومی و ملی باشد و 
همچنین مدافع منافع نسل کنونی و آینده باشد، اما به دنبال منافع 
و مصلحــت خود اســت. این رویه منجر به بــروز برخی واکنش هایی 
شده است، مثلًا در آبادان اعتراض و جنبش می بینیم، در اصفهان و 
چهارمحال و… و این نشان می دهد که جامعه وارد مرحله دیگری شده 
است که دیگر مشروعیت را به نهادهای دولتی، سیاسی نمی دهد، به 
آن ها اعتماد ندارد و خودش وارد عمل شده است. اینکه خودش اقدام 
می کند همین مســئله ای است که شما به آن اشاره کردید، مبنی بر 
اینکه نهادهای مردمی امکان دسترسی به تصمیم گیری داشته باشند 
و صدای آنها شنیده شود. البته درباره مشارکت مردم در تصمیم گیری 
دو نگاه وجود دارد. یک نگاه این است که می گوید حوزه تصمیم گیری 
متعلق به دولت اســت و از روی رأفت و ملاحظــات نهاد دولت اجازه 
می دهم که مردم به عرصه تصمیم گیری وارد شوند و دسترسی داشته 
باشــند. نگاه دیگر و نگاه درست این اســت که حوزه تصمیم گیری 
متعلق به مردم است و مردم باید به دولت اجازه دهند که به عرصه آن ها 
وارد شــوید. این خطای رویکردی و دیدگاهی بسیار مهمی است. در 
واقع ادبیات دانای کلِ پدرسالارانه ای است که دولت را پادشاه می بیند 
و مردم را رعیت و می گوید تشــخیص اینکه چه چیزی درست است و 
اینکه چه کسی هم سر میز تصمیم گیری بنشیند با من است. این نگاه 

به مردم بسیار با واقعیت اجتماعی آب در تضاد است.
Ó  اصلاح ساختار حکمرانی آب در ایران باید از کجا آغاز شود؟ 

آیا بیشــتر نیازمند تغییر نگاه سیاسی هســتیم، یا نهادها و 
قوانین نیازمند تغییر هستند؟ 

از زمانی که مشــروطه اتفاق افتاد و قانــون به عرصه اجتماعی ایران 
وارد شــد، تا به امروز جامعه ایران قانون مدار نشده است. در صورتی 
که در جامعه ای که همه به دنبال قانون گریزی هستند و قانون محلی 
از اســتناد نیســت، جز برای اینکه متهمی را بگیرند، این می شــود 
حلقه ضعیف زنجیره حکمرانی که از آنجا بخواهیم اصلاح ساختار را 
شــروع کنیم. طبیعی است جامعه ای که قانون مدار نیست، در آن از 
مسیر قانون نمی توان به راحتی اصلاحات انجام داد، به همین دلیل 
است که رابطه سیاستی که تصویب می شود، در اجرا مسیرهایی دارد 
که دچار تغییر می شود. اساساً مســئله ما انشای سیاست و قانون و 
تصمیم درست نیست، مسئله ما اجرای موثر تصمیم است. این اجرای 
تصمیمات یعنی می خواهید در میدانی که نیروهای اجتماعی فعال 
هستند، منافع بســیار متنوعی فعال است، تصمیمی را اجرا کنید، 
سوال این است که چگونه آن را اجرا کنید. از این زاویه دولت دانای کل 
نیست و باید در پایین ترین سطح شروع کند؛ کنش و واکنش و منافع 
گروه های مختلف بهره برداران هر منطقه را دربیاورید و ارزیابی کنید. 
مسائل آبی و نظام منافع و انگیزه ها و ساختار اقتصاد سیاسی آب در 
هر منطقه با منطقه  دیگر متفاوت است. برای مثال اقتصاد سیاسی 
آب در رفسنجان که اقتصاد آن بر پایه پسته شکل گرفته است و ارتباط 
با جامعه بین المللی دارد، با آنچه که اقتصاد سیاسی آب در اصفهان 
است، فرق دارد. با این نگاه وقتی به رفسنجان می روید باید روابط خرده 
مالکان و بزرگ مالکان را بدانید و متوجه باشید که این روابطی که در این 
شهر شناسایی کردید در فارس و نیشابور و دیگر مناطق کار نمی کند. 
اینگونه نیست که در تهران بنشینید و همه را مانند یک شانه تخم مرغ 
ببینید و سیاست واحدی در حوزه آب بنویسید. چراکه روابطی که هر 
کدام دارند، در یک مسیر تاریخی و اجتماعی شکل گرفته اند، که قابل 
مقایســه با ساختار دیگری نیستند. به دلیل همین روابط فرهنگی و 
اجتماعی، اصفهانی ها این ظرفیت را دارند که وسط زاینده رود بروند و 
از نظر امنیتی چندان هم اذیت نشوند. اما این کار را کُردها نمی توانند 
انجام دهند، یا آبادانی ها نمی توانند انجام دهند و سریع پای نیروی 
نظامی وسط می آید. چرا؟ به این دلیل که سابقه و ساختار اجتماعی، 
فرهنگی و امنیتی در هر منطقه وجود دارد که به دلیل همین تفاوت ها 
نمی توان نسخه واحد پیچید. باید به درون هر منطقه ای رفت و اصلاح 
حکمرانــی را در هر منطقه و از جایی که تصمیمات اجرا می شــوند 
آغاز کرد. به همین دلیل پاســخ به این ســوال که اصلاح از سیاست، 
تصمیم گیری و یا قانون آغاز شود این است که باید از پایین ترین سطح 
آغاز کرد. البته نباید یک نگاه فانتزی هنجاری داشت مبنی بر اینکه 
یک کارشناس دولتی می داند خوب چیست و جامعه نمی داند و باید 
آن ها را به راه راست هدایت کرد. خیر، اینگونه نیست، باید مناسبات را 
به دســت آورد و از دل این مناسبات مسیر تاریخی را دریافت کرد و در 
اینجاست که می توان مداخله کرد. سوال کلیدی در اینجا این است 
که چگونه می توان اقتصاد بزرگتری با مصرف آب کمتر داشت، یعنی 

آب را غیرمولد کرد. مسیر اصلی این است که توسعه باید چسبندگی 
بیشــتر خود را از آب جدا کند. مانند راهی که آمریکا طی کرد. در ده 
سال گذشته منحنی GDP آمریکا بالا رفته است و مصرف آب کمتر 
شده است. به دلیل ظرفیت های فرهنگی و تاریخی غنی این سرزمین 
باید به ســمت اقتصاد فرهنگ و اقتصاد خلاق و بعد تجارت رفت. در 
کل تاریخ ایران کشــور ما بر کشــاورزی سوار نبوده است، بلکه محور 
اقتصادی ما بر پایه تجارت بوده چراکه در مســیر جاده ابریشــم قرار 
داشــتیم. ایران در مناسبات دیپلماسی اخیر خود تجارت را از دست 
داده در صورتی که باید به همین مسیر باز گردیم، در غیر این صورت 
آب نمی تواند مسیر توســعه ای که بر اصول کشاورزی استوار است را 

پشتیبانی کند.
Ó  به عنوان ســوال آخر، آیا راهی برای اینکه دولت و مردم در 

حکمرانی آب به تفاهم برسند وجود دارد؟ 
مسئله در این اســت که دولت نه به عنوان یک پلیس که مردم را دزد 
می بیند، به مســئله آب نگاه کند، بلکه باید میانجی و تســهلیگری 
باشــد که بتواند در کنار تامین منافع، به آن منافع مشــترک هم نگاه 
کند. شــکل گیری تفاهم تمرین می خواهد و یک شبه رخ نمی دهد. 
این اتفاق هم باید در ســطح پایین  و از جامعه محلــی رخ دهد و آرام  
آرام توافقاتی بین مردم شکل گیرد و دولت و دانشگاه ها این تصویر را 
بدهند که منافع بلندمدت در تقابل منافع بلندمدت قرار گیرد. فهم 
اینکه سرزمینی با منابع اندک بماند، در مقابل اینکه منابع به تاراج برود 
باید تبیین شود. در واقع چیزی که مردم را به تفاهم می رساند درآمد 
است. دولت باید بتواند فرصت های دیگری برای کسب درآمد ایجاد 

کند که آب غیرمولد شود. 

شاهد مشارکتِ ذی نفعان در حکمرانی آب نبوده ایم و همین پرداختن به بُعد 
سیاسی آب را با ابهام روبه رو می کند. در پژوهشی با عنوان »آسیب شناسی بُعد 
سیاسی حکمرانی آب« که در بازه زمانی سال های 1368 تا 1392 انجام شده، 
حکمرانی آب در سه دولت سازندگی، اصلاحات و احمدی نژاد مورد بررسی قرار 
گرفته اســت. یافته های این پژوهش نشان داد که وزارت نیرو، قدرت غالب در 
حکمرانی آب در ایران را دارد و بیشترین روابط به این وزارتخانه ختم می شود. 
در نتیجه سیطره این وزارتخانه بر سیاستگذاری آب، سیاستگذاری منابع آب در 
کشور در دایره ای بسته از متخصصین آب در وزارت نیرو و شرکت های وابسته 
به آن انجام می شود که تقریباً بدون تاثیر از تغییر دولت ها  و بی توجه به آرمان ها 
و اهداف مترقی برخی اســناد بالادستی منابع آب، به رویه مأنوس خود ادامه 
می دهد. براســاس یافته  های این پژوهش وزارت نیرو خود را یگانه متخصص 
صلاحیت دار در این حوزه می بیند و جای کنش گران بخش خصوصی و جامعه 

مدنــی ذی نفعان در حکمرانــی آب را خالی می بینــد. این یعنی خلأ حضور 
واقعی سیاســت در حکمرانی آب. کیومرث اشــتریان، استاد دانشگاه نیز در 
مقاله دیگری گسســت حکمرانی آب در ایران را بررسی  و دو مفهموم قدرت و 
تصمیم گیری را به چالش می کشد و می گوید گسست قدرت و تصمیم می تواند 
هر نظام سیاسی را دچار بحران حکمرانی کند. به عقیده او خودآگاهی و اراده 
برای حل مشکل کلیدی ترین راه حل برای مشکلِ تصمیم است و ایران دچار 
گسست تصمیم در نظام حکمرانی آب و سیاستگذاری آب است. او پیشنهاد 
می  دهد که »مجلس منطقه ای آب« راه حلی برای پیوستگی تصمیم گیری در 
نظام حکمرانی عمومی است که متشکل از مجموعه  ای از ذی نفعان منطقه ای، 

متخصصان و کارشناسان است. 
بحــران آب در ایــران نه تنهــا حاصــل کمبــود منابع، بلکــه پیامد ضعف 
در حکمرانــی و گسســت های ســاختاری در فرآیند سیاســتگذاری اســت. 

سیاست های غلط در زمینه استفاده از آب نه تنها منجر به تشدید بی اعتمادی 
اجتماعی شده است، تعارضات منطقه ای را تشدید کرده و منابع آبی را نیز به 
مرحله نابودی کشانده است. تمرکز قدرت در یک وزارتخانه مشخص، حذف 
ذی نفعان و جامعه مدنی از چرخه تصمیم سازی، و نادیده گرفتن تجربه های 
بومی و تاریخی، منجر به انباشت نارضایتی عمومی و بروز اعتراضات خیابانی 
شــده اســت. فقدان مشــارکت واقعی و چندصدایی در حکمرانــی آب، بُعد 
سیاسی این مسئله را به چالشی جدی بدل کرده است. راه حل های پیشنهادی 
مانند »مجلس منطقه ای آب« می تواند با تکیه بر شفافیت، مسئولیت پذیری 
و مشــارکت فراگیر، پیوند گسسته میان قدرت و تصمیم را ترمیم کند. تنها با 
پذیرش ضرورت اصلاح ساختارهای حکمرانی و بازگرداندن سیاست به جایگاه 
واقعی خود در مدیریت منابع آب است که می توان به سمت حکمرانی پایدار، 

عادلانه و مؤثر حرکت کرد.

مشارکت عمومی 
همه ذی نفعان 

در حکمرانی آب 
باعث می شود در 

فرایند تصمیم گیری 
شفافیتی رخ دهد 

که نیروهای سیاسی 
نتوانند هر تصمیمی 
بگیرند و به همین 

دلیل مداخله گروه ها 
آشکار می شود


